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Alubsi

yvinvointiyhteiskunnan fulevaisuuden pohtiminen on jatkoa tammikuussa 2022
julkistetulle "Politiikan keskikenttd- kysymyksi& keskustalle”- selvitysraportille.
Raportit muodostavat kokonaisuuden keskustasta ja keskikentésta.

Kirjoitan rinnakkain hyvinvointivaltiosta ja hyvinvointiyhteiskunnasta. Monet tunfuvat
tarkoittavan niilléd samaa asiaa. Ovat ne samojakin, mutta myds eri asioita. Miten, se
toivottavasti selviad raportista.

Korona, Vendjan hyodkkdays Ukrainaan seurauksineen ja energian saafavuus ja hinta
koettelevat yhteiskunnan kriisikestavyyttd, resilienssid@. Lisaksi tulevat sisdiset hyvin-
vointfiyhteiskuntaa ravistelevat ongelmat kuten yhteiskunnan ikdéntyminen, heikenty-
v& huoltosuhde, velkaantumisen vauhti ja nuorfen- etenkin miesten - syrjdytyminen.
Kaiken ylla vakavimpana on olluf ja on ilmaston lGmpeneminen, jolle ei stoppia ndy.

Millaista elinvoimaistamista farvitaan, jotta hyvinvointiyhteiskunta olisi kriisikestéva?
Huhtikuun 2023 eduskuntavaalien jalkeen muodostettavan uuden hallituksen paéateh-
tavid on vastata tahan kysymykseen.

Hyva kysymys on puoli vastausta. Tavoite on esittédd ennemminkin kohdallisia kysymyk-
sié@ kuin valmiita vastauksia.

Raportissa on vastauksia myés Sitran 2.1.2023 esittdmiin viifeen muufostrendiin.

Raportissa patistellaan keskustaa erikseen ja keskiryhmia yhteistydssé ennakkoluulot-
tomaan fulevaisuuskeskusteluun.

Raportissa on “kainalojuttuina” perussuomalaisten, vihreiden ja kristillisdemokraat-
tien nakemyksié yhteistydmahdollisuuksista ja hyvinvointiyhteiskunnan tulevaisuudes-
ta sek& Markus Ylimaan kuvaus Japanin straftegiasta. Ajatuspaja pyysi myés Ruotsalai-
selta kansanpuolueelta ndkemyksid@, mutta se kieltaytyi tastéd mahdollisuudesta.

Kiitdtmme mainittuja puolueita ja ajatuspajoja sutjakkaasta yhteistydstd. Kainalojutut
antavat pohtimisen juurfa monestakin syystd, myds ja nimenomaan niiden kriittisten
nakodkohtien vuoksi.

Sparrausryhmd on tukenut raportin laatimista. Suuri kiitos kuuluu Pauliina Maukoselle,
Jenni Karimaelle, Pekka Perttulalle, likka Miettiselle ja Markus Ylimaalle.

Joulukuussa 2022

Seppo Kadriginen
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on muodostunut Suomessakin “puolivi-

ralliseksi” yhteiskuntaohjelmaksi, jonka
nimeen vannotaan hallituksesta ja puolueesta
foiseen.

I I yvinvointivaltiolla on pitkahko historia. Se

Pekka Kuusen "60-luvun sosiaalipolitiikka”- kir-
jaa (1961) pidetadn hyvinvointivaltiopolitiikan
peruskirjana: "Kansanvalta, sosiaalinen tasoi-
tus ja taloudellinen kasvu nayttavat nyky-yh-
teiskunnassa kytkeytyvén onnellisella tavalla
toisiinsa.”

Hyvinvointivaltio on vuosikymmenten saatossa
muufttunut ajan vaatimusten ja poliittisten suh-
danteiden sekd toimintaympdristén muutosten
myétd. Hyvinvointivaltio/ hyvinvointiyhteiskun-
ta on 2020- luvulla murroksessa niin kuin moni
muukin asia meilld ja muualla. Olemme olleet
aivan uuden edessd jo jonkin aikaa.

On tarkead, ettd hyvinvointiyhteiskunnan tule-
vaisuudesta ja kipukohdista kéydaéan ennak-
koluulotonta keskustelua. Sen elinvoimaisuus
haastetaan monelta suunnalta. Uusi kestava
suunta syntyy vain laajan ja tarvittaessa kir-
pakan keskustelun kautta, jossa otetaan yhtd
aikaa kantaa sekd lahivuosien polttaviin ongel-
miin ettd pitkén tahtéyksen suuntaan. Hyvin-
vointiyhteiskuntaa koskevaan tulevaisuuskes-
kusteluun tarvitaan koko poliittinen kenttd ja
muut vaikuttajatahot.

Ruotsia pidetddn hyvinvointivaltion synty-
maana. Naapurit ovat seurailleet enemmadn
tai véhemman Ruotsin mallia. Ruotsalaisella
hyvinvointivaltiolla on oma nimi "kansankoti”
(folkhemmet). Naapurimaassa vannotaan vie-
lakin kansankodin nimeen.

Ruotsin tyévéenpuolueen puheenjohtaja ja
moninkertainen p&dministeri Per Albin Hans-
son kiteytti kansankodin osin kaunokielella
vuonna 1928: "Hyvassa kodissa ei ole etuoi-
keutetftuja eik& syrj@ytettyj& perheenjésenid, ei
lellikkeja eikd kaltoinkohdeltujakaan. Siella ei
kukaan katso toiseen ylhaalté alaspdin, siel-
& kukaan ei yritd tavoitella itselleen etua toi-
sen kustannuksella, vahva ei polje jalkoihinsa
eikd ryosta heikkoa. Hyvassé kodissa vallitsevat

tasa-arvoisuus, toisista huolehtiminen, yhteis-
tyd, avuliaisuus.”

Tohtori Pekka Perttula on luonnehtinut Maa-
laisliiton puheenjohtajan  V.J.Sukselaisen
1950-luvulla esittédmia analyyseja hyvinvointi-
valtiosta "kansankyl&@”- ilmaisulla. Tasa-arvoi-
suuden rinnalla korostuvat vastavuoroisuuden
periaate, yhteisyys ja yhteisollisyys, joka on ollut
suomalaiskylien perinteisid ominaisuuksia ja
jota asuntopolitiikalla tulisi vahvistaa.

Suomalaista hyvinvointivaltiota on rakennettu
sotienjalkeisinéd vuosina kuta kuinkin saman-
tapaisen yhteiskunnallisen eeftoksen pohjalta
kuin Ruotsissakin, aluksi keskustan ja vasem-
miston yhteistydlld, sittemmin laajemmankin
yhteisymmaérryksen hengessd. Saavutukset ovat
olleet kiistattomat. Pohjoismainen hyvinvointi-
malli tunnetaan kansainvalisesti laajalti tavoit-
telemisen arvoisena.

Suomalainen hyvinvointiyhteiskunta on his-
toriamme takia omanlaisensa, vaikka sillé on
yhteisiéd pohjasdveli@ Ruotsin kanssa. Hyvin-
vointiyhteiskuntaa on rakennettu pala palalta
resilienssi- ajaftelun pohijalle, vaikka resiliens-
si -sana on tullut kéyttédn vasta viime vuosina.
Meilléd on sellaista ikiomaa historiaa, joka on
heijastunut hyvinvointivaltion rakennustyéhén
vuosikymmenestd toiseen.

Tarkoitan sek& vapaus- ja siséllissotaa, ettd
talvi- ja jatkosotaa mukaan luettuna Lapin
sota.

"Hyvdssd kodissa ei ole
etuoikeutettuja eikd syrjcytettyjé
perheenjésenid, eilellikkeja eiké
kaltoinkohdeltujakaan. Sielld ei
kukaan katso toiseen ylhaalta
alaspdin, sielld kukaan ei yrita
tavoitella itselleen etua toisen
kustannuksella, vahva ei polje
jalkoihinsa eikd ryosté heikkoa.
Hyvdssd kodissa vallitsevat tasa-
arvoisuus, toisista huolehtiminen,
yhteistyd, avuliaisuus.”



Veljessota oli verisimpi& Euroopassa. Valkoisten
ja punaisten valisen vihan ja epaluottamuksen
lieventdminen ja jopa hdévittédminen oli itse-
ndisyytfemme alkuaikoina poliittisestikin vaa-
tiva tehtdvd. Vapaus- ja sisdllissodan jalkeen
toteutettu sovinto- ja eheytyspolitiikka heijas-
tui maan sis@politiikkkaan ja hallitusratkaisuihin
vuosikymmeniksi eteenpdin.

Toteutettiin maareformi, eroja kavennettiin ja
rakennettiin siltoja poliittisten rajojen ja véesto-
ryhmien vdlille. "Meid&@n on rakennettava sel-
lainen Suomi, jossa ei ole punaisia eikda valkoi-
sia, vaan isénmaataan rakastavia suomalaisia,
Suomen tasavallan kansalaisia, jotka kaik-
ki tfuntevat olevansa yhteiskunnan jésenid@ ja
viihtyvat taalla”, kiteytti senaattori Kyosti Kallio
Suomen fulevan linjan 5.5.1918 Nivalan kirkos-
sa.

Kallion eheytyspuhe (1918) ja Hanssonin kan-
sankoti-puhe (1928) ovat sukulaisia. Historialli-
nen konteksti on erilainen. Kallion puhe sisdallis-
sodan vield jatkuessa oli historiallinen, rohkea
ja kauas katsova.

Sotiemme "kaveria ei jatetd” on yhteenkuulu-
vuuden, vastuuntunnon ja ihmisyyden kiteyty-
mad. Tadman arvolatauksen hengessé on Suo-
men asioita - etenkin heikoimmassa asemassa
olevien - sotien jalkeen vajaan 80 vuoden aika-
na yritetty hoitaa. Politiikassa on tavoiteltu
tasa-arvoisia eldmanedellytyksi@ ihmisen taus-
toista riippumatta.

Hyvinvointivaltion rakentaminen on ollut joh-
donmukaista jatkoa vapaus- ja sisdllissodan
jalkeen toteutetulle sovinto- ja eheytyspolitii-
kalle. Se on kiinte& osa kansallisen selviytymi-
sen historiaa.

Suomalaisen hyvinvointivaltion rakentamises-
sa tydémarkkinoiden etujdrjestoilla, tulopo-
litiikkalla ja konsensushakuisuudella on ollut
keskeinen merkitys. Tammikuun kihlaus 1940
keskella talvisotaa synnytti yhteisymmarryksen
pohjaa tyénantajien ja tydntekijdiden kesken.
Laaja-alaisilla tydmarkkina- ja tuloratkaisuil-
la kohotettiin 1960- luvulta alkaen suomalais-
ten aineellista hyvinvointia. Tehtiin laajoja tulo-
ja sosiaalipoliittisia paketteja kolmikannassa;
valfio - tydnantajat- tydntekijat. Ruvettiin puhu-

"Meiddn on rakennettava sellainen
Suomi, jossa ei ole punaisia eiké
valkoisia, vaan isinmaataan
rakastavia suomalaisia, Suomen
tasavallan kansalaisia, jotka kaikki
tuntevat olevansa yhteiskunnan
jésenid ja viihtyvat taalla”

maan sopimusyhteiskunnasta laagjemmassa-
kin mielessa kuin tydémarkkinapolitiikassa. Tyo-
markkinajarjestdjen valta-asema vahvistui
olennaisesti tulopoliittisten kokonaisratkaisujen
eli fupojen myota.

Keskitetyt tupot ovat nyt historiaa. Se on mer-
kittévé muutos 2000- luvulla: tuloista ja muista
tyéehdoista sovitaan yhéd enemmadn toimiala-
ja yrityskohtaisesti sek& paikallisesti. Muutos
herattdd kuitenkin tarkeén kysymyksen: miten
yllapidetaan tydmarkkinoilla luoftamusta, joka
heijastuu koko yhteiskuntaan ja politiikkaan-
kin?

On niin ikéan kysyttava, mitd poliittiset puolu-
eet ja kansalaiset tarkoittavat hyvinvointiyhteis-
kunnalla 2020- luvulla. "Mitéd pelastetaan, kun
pelastetaan hyvinvointivaltiota?”, kysyi hyvin-
vointivaltion historiaa tutkinut professori Pau-
li Kettunen emeritusluennossaan "Miten kday
hyvinvointivaltion demokraattiselle nationalis-
mille” 25.11.2022 Helsingin Yliopistossa.

Kysymyksi& voi jatkaa: vaikuttaako ylisukupol-
visuus t&dman hetken poliittiseen padatéksen-
tekoon, onko hyvinvointiyhteiskunnalla edel-
leen laaja kannatus kansan keskuudessa, kuka
maksaa hyvinvointiyhteiskunnan "viulut”, saako

"Mita pelastetaan,
kun pelastetaan
hyvinvointivaltiota?”



veroille oikeudenmukaisen vastikkeen ja onko
hyvinvointi niin voimallisesti kuin nyt jatkuvas-
ti kasvavaa ja kasvatettavaa aineellista hyvaa?

1970- ja 80-luvuilla julkinen sektori - valfio ja
kunnat - kasvoi voimakkaasti. Hyvinvointi- ja
muuftkin palvelut laajenivat suurten uudistus-
ten myotd. Peruskoulu-, pdivahoito- ja kansan-
terveysuudistukset vaativat tekijénsd. Julkisen
sektorin kasvattaminen tyssdsi 1990-luvun alun
lamaan; markka tuli konsultiksi. Tulevaisuuden
kysymys kuuluu: miten hyvinvointiyhteiskunnan
edut ja tuet saadaan tasapainoon kansalta
kerattavien verotulojen kanssa - ja pidetadnkd
pyrkimysté tasapainoon ylipaataan tarpeelli-
sena?

Olemme pitkien etdisyyksien maa, Euroopan
harvaanasutuimpia. Tamd& maantieteellinen
tosiasia on vaikuftanut hyvinvointiyhteiskunnan
rakenteisiin ja nykyhaasteisiin.

1970-luvun peruskoulu- ja kansanterveysuu-
distuksia - myds suomalaisen hyvinvointivalti-
on symboleita - toteutettiin niin, ettd koko maa
ofettiin huomioon syrjdisimpiad alueita myé6-
ten. Alueellinen tasa- arvo on ollut hyvinvoin-
tiyhteiskunnan perustavoitteita. Voi kysyd, onko
enda.

Koko maan huomioonottamista on vuosikym-
menten mittaan perusteltu myés huoltovar-
muus-, energia- ja turvallisuusargumenteil-
la. Ne eivat ole hdvinneet, vaan pikemminkin
korostuneet maailman tilanteen johdosta.

Alueellinen keskitftyminen on jatkunut vuosi-
kymmeni& suhteellisen voimakkaana. Se jat-
kuu: erityisesti padkaupunkiseutu, Tampere ja
Turku kasvavat, ja toisaalta laajat alueet koko
maassa tyhjenevat ja jopa autioituvat. Suo-
mi on 2020- luvun alussa hyvin erilainen kuin
hyvinvointivaltion alkuvuosikymmenind.

Keskittyminen on aiheutftanut vaikeita ongelmia
- esimerkiksi asumisen, eldmisen ja liikkumisen
hintojen nousun vuoksi - hyvinvointiyhteiskun-
nan perusidean, fasa-arvon, ndakoékulmasta.
Tyhjentyvilla alueilla ongelmat karjistyvat pal-

Tulevaisuuden kysymys kuuluu:
miten hyvinvointiyhteiskunnan
edut ja tuet saadaan
tasapainoon kansalta
kerdttdvien verotulojen kanssa
- ja pidetadnké pyrkimysta
tasapainoon ylipaatadn
tarpeellisena?

velujen pakona, tydmatkojen pidentymisend ja
kiinteistéjen hintojen alentumisena.

Vaen vahentymiselléd ja alueiden tyhjentymi-
sella itGisess@ ja pohjoisessa Suomessa on
geopoliittinen ulottuvuus. Ukrainan sota on
havahduttanut ndkemd&dn jo aiemmin tiede-
tyn selkedn tosiasian: kysymys on myds turval-
lisuuspolitiikasta.

lImaston muutos, huoltovarmuus- ja omava-
raisuusvaatimukset ja furvallisuusnékékohdat
ovat nostaneet koko maan elinvoimaisuuden
uuteen valoon. Kriisikest@vén hyvinvointiyhteis-
kunnan rakentaminen tuskin onnistuu ilman,
ettd koko Suomen voimavarat - uusiutuvat
luonnonvarat kdrjess@ - ovat kaytdssd. Huhti-
kuun 2023 eduskuntavaalien jalkeen muodos-
tettavan hallituksen on otettava kantaa alu-
eelliseen keskittymiseen, kun sen tehtévdand on
rakentaa resilienttia yhteiskuntaa.

Véen védhentymiselld ja alueiden
tyhjentymiselld itdisessd ja
pohjoisessa Suomessa on
geopoliittinen ulottuvuus.
Ukrainan sota on havahduttanut
ndkemadn jo aiemmin tiedetyn
selkedn tosiasian: kysymys on
myo6s turvallisuuspolitiikasta.



Tassa raportissa puhutaan pddasiassa hyvin-
vointiyhteiskunnasta.

Jo 1980-luvulla alettiin hyvinvointivaltion sijas-
ta puhua hyvinvointiyhteiskunnasta. Se oli
reaktio valtion tunkeutumiselle yhé syvemmal-
le yhteiskuntaan - ja reaktio byrokraattiselle
holhousmentaliteetille. Vasemmiston perintei-
nen hyvinvointivaltion ideaali haastettiin niin
keskustasta kuin oikeistostakin. Pienipiirteinen
ihmisten eldmadn ulottunut/ ulottuva sadntely
keskittdmisideologian mukaisesti on herattanyt
vastarintaa. Sen vaihtoehtona on ihmisten itse-
madraémisoikeus, valinnanmahdollisuuksien
lisdéédminen ja paikallinen padatésvalta. Nama
vaihtoehdof kilpailevat myés 2020- luvulla.

2020- luvun hyvinvointiyhteiskunta rakentuu
julkisen vallan, yksityisten yritysten ja elavan
kansalaisyhteiskunnan yhdistelmastd. Laajan
valtion sijasta voi puhua vahvasta valtiosta sil-
le kuuluvilla vastuualueilla kuten ulkoisesta ja
sis@isestd turvallisuudesta.

Yhteiskunta on moniarvoistunut. Yhtendiskult-
fuuri on suurelta osin historiaa. Yhdistavié teki-
j6ita saisi olla nykyistd enemman. Yhteiskunnan
hajaantumisen ja sisdisen eripuran riskit ovat
kuitenkin olemassa. Reilu hyvinvointiyhteiskun-
ta on/ olisi hyvin hoidetun ulko-, turvallisuus- ja
puolustuspolitiikan ohella yhdistavista tekijois-
t& merkittdvimpid. Yhtendisyys syntyy osaltaan
erilaisuuden hyvaksymisestd ja suvaitsevaisuu-
desta. Raikedat erot olisivat myrkkyd. Keskindi-
nen luottamus voi syntyd siitd omakohtaises-
ta kokemuksesta, ettd yhteiskunta kohtelee itse
kutakin oikeudenmukaisesti.

Haaste hyvinvointiyhteiskunnan "pelastamises-
ta” kadantyy kysymykseksi, millaisella politiikal-
la sitd muokataan elinvoimaiseksi ja sitd kaut-
ta kriisikestavaksi foimintaympdristdn rajusti
muuttuessa. Pauli Kettunen viittasi edelld mai-
nitussa luennossa "elédmisen ekologisten, talo-
udellisten ja sosiaalisten edellytysten kdasitte-
lemiseen kysymyksind, jotka ovat yhtd aikaa
paikallisia, kansallisia, eurooppalaisia ja glo-
baaleja”.

Yhtendisyys syntyy
osaltaan erilaisuuden
hyvdksymisestd ja
suvaitsevaisuudesta.
Rdikedt erot olisivat
myrkkyd.

Entisellaan
hyvinvointiyhteiskunta ei
jatka Suomessakaan.

Hyvinvointiyhteiskuntaa  haastetaan  ulkoa
(sodat, ilmastonmuutos, pandemiat, talous- ja
energiakriisit sek&@ kansainvalinen rikollisuus)
ja sisalta (velkaantumisen vauhti, syrjaytymi-
nen seurauksineen, paheneva huoltosuhde ja
demokratian tila). Entisell@an hyvinvointiyhteis-
kunta ei jatka Suomessakaan.

Uusi hallitus joutuu ottamaan kantaa huhti-
kuun 2023 jalkeen hyvinvointiyhteiskunnan
tulevaisuuteen, sen kiistattomiin kipupisteisiin
ja kehittdmistarpeisiin. Kysymys on hyvinvoin-
tiyhteiskunnan elinvoimaistamisesta. Tekemat-
tédmyyskin on ratkaisu.

1. Jos kansantalous ei ole elinvoimainen ja
vahva ja jos valtiontalous nylkyttada ali-
j@dmaisend, koko hyvinvointiyhteiskun-
ta on vdaistdmattéd vaarassa. Tohtori Six-
ten Korkman kiteyttadd ongelman (Helsingin
Sanomat 18.10.2022): "Meilléd on upea
hyvinvointivaltio, mutfta siihen ndhden vaa-
timaton kansantalous. Siksi valtio velkaan-
tuu vuodesta toiseen.” Tatd vakavaa perus-
tilanneftta ei 2.4.2023 eduskuntavaalien
jalkeen perustettava hallitus voi vaistaad.



10

Kun on jaettavaq, sitéd on helppo kompro-
missipaketeilla jakaa. Kysymys kuuluukin,
millaisella politiikalla jaefttavaa riittédd niin,
ettd sitd ei tarvitse jatkaa velkarahalla, kun
se ei ole pitemmadn pdaalle mahdollista eika
kestavaa. Yrittajyyteen ja parempaan tyolli-
syyfeen on satsattava.

Yhteiskunnan jakaufuminen ja eriarvoistu-
minen on raastavin haaste hyvinvointiyh-
teiskunnan ydinajatukselle ja historialliselle
tarkoitukselle.

Koéyhyys on sittenkin laajaa ja monimuotois-
ta. Lapsiperhekdyhyys jaytad. Energian ja
ruoan hinnan nousu karjistdéd merkittévés-
fi toimeentulo-ongelmia koskettaen myos
keskiluokkaa. Asunnottomuutta ei ole vie-
& paihitetty. Mielenterveysongelmat ovat
lisdéntyneet huolestuttavasti. Nuorten syr-
jaytyminen on todellinen uhka hyvinvoin-
tiyhteiskunnalle hyvinkin monessa mielessa.
Alueellinen keskittyminen jatkuu; kylat tyh-
jenevat, ja pienten kaupunkien vaki vahe-
nee.

On myds uudenlaisia riesoja; digikdyhyys
kasvaa. Digikéyhyys koskettaa satojatuhan-
sia suomalaisia, eritofen vanhimpia ikéluok-
kia. Julkisten peruspalveluiden mutta myos
yksityisten palveluiden tulee olla hyvinvoin-
tiyhteiskunnassa kaikkien saatavilla, onpa
kansalaisella digitaitoja tai ei.

IImasto-, energia- ja luonfokriisi aseftaa
hyvinvoinnille ja sen yllapidolle kovimmat
vaatimukset. IImaston lédmpeneminen jat-
kuu hillitsemistoimenpiteistd huolimatta.
Perustavoite on selva: fossiilitaloudesta on
irfauduttava ja siirryttva hallitusti bio- ja
kiertfotalouteen. Tohtori Tuomas Kuhmonen
puhuu siirfymisest& kohtuutalouteen. Se on
pitkaaikainen rakenteellinen muutos yhteis-
kunnassa.

Hyvinvoinfia ei ole, jos siirtymisessd@ fossii-
litaloudesta uusiutuviin  luonnonvaroihin
perustuvaan kierto- ja biotalouteen hidas-
tellaan tai se estyy syystd tai toisesta. Ongel-
man ydin ei ole Suomessa, vaikka Suomi toi-
misi kuten toimii erittdin kunnianhimoisesti,
elleivat suurvallat ota ilmaston ldmpene-
misté vakavasti.

"Meillad on upea hyvinvointivaltio,
mutta siihen nahden vaatimaton
kansantalous. Siksi valtio
velkaantuu vuodesta toiseen.”

Yha kriittisemmin on tarkasteltava materia-
listisen kulutuskeskeisen eldmé&nmuotomme
kestavyytta/ jarkevyyttd. limaston muutos
etenee joka tapauksessa aiheuttaen sédn
adari-ilmiéitd myds Suomessa ja pakottaen
yhteiskunnan ja kansalaiset sopeutumaan
vaistdmattdémadan muutokseen, osin ikaviin-
kin olosuhteisiin, ainakin ajoiftain. limas-
ton ldmpeneminen pysdhtyy vain, kun /jos
ihmisten kayttdytyminen muuttuu.

Julkisen talouden tasapaino on vaikea saa-
vuttaa heikon huoltosuhteen takia. Tulojen
ja menojen jatkuva epatasapaino valtionta-
loudessa huolestuttaa. Alija@ami& on kuitaf-
tu ja kuitataan lainanofolla. Valtion talou-
dellinen tutkimuskeskus (Vatt) totesi vuoden
2023 budijettilausunnossaan: ".... Velan avul-
la saavutetusta elintasosta on tingittava, jos
ndkyma ei anna muuta mahdollisuutta.”

Velkaantumisen riskeihin on heratty vasta,
kun myds valtionlainojen korot ovat nous-
seet. Vahva valtiontalous on kéyhéan turva,
sanofaan. Uhka hyvinvointiyhteiskunnalle
on todellinen. Tdma on kevaalld 2023 muo-
dosteftavan uuden hallituksen visaisimpia
tehtavia.

Suomessakin kysytéddn katuvakivallan ja
jengirikollisuuden sd&ikahdyttdmand, onko
Suomi Ruofsin fielld. Keskustelu on meil-
& vield iduillaan, mufta nayttéa kiihty-
van. Suomen poliisi on foistuvasti varoitta-
nut nuorten vékivalta-ja katurikollisuuden
nopeasta kasvusta.

Yha kriittisemmin on tarkasteltava
materialistisen kulutuskeskeisen
eldmé&nmuotomme kestavyyita/
jarkevyytta.



Ruotsalaista kansankofia heiluttaa véki-
valta- ja huumerikollisuuden kasvu, joka
liitetddan sielld myds epdonnistuneeseen
ulkomaalaispolitiikkaan ja monien asui-
nalueiden segregaatioon. Ihmisten pelko
omasta turvallisuudestaan yhé useammis-
sa kaupungeissa ympari Ruotsia on kan-
sankodin suurimpia yksittaisiad uhkateki-
joita. Kiistattomalla ongelmalla on ollut ja
on kiistattomat poliittisetkin seurauksensa
kuten nahtfiin syyskuun 2022 valtiopdivéa-
vaaleissa (ruotsidemokraattien voitto).

Ruotsin 18.10.2022 perustetun Ulf Kris-
terssonin oikeistohallituksen (moderaatit,
liberaalit, kristillisdemokraatit) politiikan
painopisteitd on erityisesti tukipuolueen
ruotsidemokraattien ajamana tarttuminen
jengi- ja vakivaltarikollisuuteen laaja-alai-
sella ohjelmalla ja kiristémalld maahan-
muuttoa. Yritteilld on historiallinen muu-
tos ruotsalaisen kansankodin politiikassa.
Nahtavaksi ja@é, miten Kristerssonin oikeis-
tohallifus suhtaufuu kansankoti-ideaan,
kielenkayttéad myoten.

Miten demokratiamme pystyy vastaamaan
ajan ongelmiin ja miten sen toimivuutta
voisi parantaa? Kannattavatko kansalai-
set jatkossakin parlamentaarista demo-
kratiaa? Demokratia on maailmanlaajui-
sesti pahassa alakynnessd. Yhteiskuntaa
koettelevat ongelmat ovat monimutkaisia
ja vaativaf usein kansainvalistd yhteistyota.
Moni odottaa valtiovallalta ja demokraat-
fiselta yhteiskunnalta nopeita ratkaisuja,
mufta todellisuudessa ne vaativat aikaa ja
karsivallisyyttd. Demokratiaa tuetaan, jos
demokraattisissa vaaleissa valitut paatta-
jat kykenevat tekeméaan kansalaisia tyydyt-
tdvada politiikkaa. Demokratian toimivuus
on hyvinvointiyhteiskunnan perusta. Puo-
lueiden yhteistydasenteet vaativat uudis-
fumista.

Euroopan Unionin asemaa maailmanpo-
litiikassa koefellaan Yhdysvaltain ja Kii-
nan rinnalla. Vendjéan hyékkayssota Ukrai-
nassa ravistelee Euroopan yhtfendisyytta
ja taloudellista kantokykyd. Energian saa-
tavuus ja hinta voivat saréyttédd yhtendi-
syytta. Jos sota pitkittyy, kuten kirjoitushet-
kelléd (vuodenvaihde 2022/2023) nayttad,

Vahva valtiontalous on
koéyhdén turva.

Euroopassa vaaditaan todellista johtajuut-
ta ja keskindistd yhteenkuuluvuutta. Pitkal-
& aikavdlillé Euroopan on vahvistettava
itseddn talouden ja teknologian suoritusky-
vyssd ja muussakin  omavaraisuudessa
kuin akuutin tarkeissé ruoka- ja energia-
huollossa.

Euroopan Unionin perustehtévaé turvallisuusyh-
teiséna jatkuu, korostuu ja muuttaa muotoaan.
Nato varmistaa Euroopan kovaa turvallisuut-
ta, mutta Euroopan Unionin on kyettava - sdi-
lyttéakseen uskoftavuutensa - huolehtimaan
nykyistéd huomattavasti paremmin itsestaan.
EU:n tulee keskittyd isoihin asioihin ja jatettd-
va jasenvaltioille liikkumatilaa ja padatésvaltaa
niille tarkeissé kansallisissa erityiskysymyksissa.
Tallé on vaikutusta Euroopan Unionin hyvéaksyt-
tadvyyteen jaGsenvaltioiden kansalaisten keskuu-
dessa.

Euroopan Unionin rooli meille térkeissé asiois-
sa kuten metsapolitiikassa kyselyttadd. Metsat
ovat Suomelle erityisen olennainen asia. Vai-
kuttaa siltd, etté Euroopan Unionissa ei késitetd
- tai ei haluta kdasittad -, mitd metsét merkitse-
vat Suomelle ja suomalaisille. Suomen olosuh-
teet - maantiede, historia ja luonto- ovat erityi-
sid, ja niiden selitftédminen vaatii jatkuvaa tyéta
EU:n sisalléd ja muuallakin. Onnetfominta on
se, jos Suomi ei esiinny EU:n metsdapoliittisessa
padatdksenteossa yhtendisend.

Onnettominta on se, jos Suomi
ei esiinny EU:n metsdpoliittisessa
pddtoksenteossa yhtendisend.
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2

KOHTI KRIISINKESTAVAA
HYVINVOINTIVHTEISKUNTAA



rofessori Pertti Alasuutari on "Tasaval-
P ta”-tutkimuksissaan  kuvannut  yhteis-

kuntamme sodanjalkeisiad kehityskulkuja
moraalitaloutena (1960-luvulle), suunnitteluta-
loutena (1980-luvulle) ja kilpailutaloutena (jat-
kuu). Ne ovat olleet hyvinvointiyhteiskunnan
toinen toisiaan seuraavia kehitysvaiheita. Onko
seuraava vaihe jo kasilla? Onko se resilientti
talous?

Hyvinvointiyhteiskunnan "ikiaikainen” tarkoi-
tus on kylla kaypdinen 2020- luvullakin: se on
turvallinen ja kannustava kansalaisilleen tarjo-
tessaan mahdollisuuksien tasa-arvoa ja takaa-
malla perusturvan jokaiselle. Se on ollut kes-
keinen idea niin moraali-, suunnittelu- kuin
kilpailutaloudessakin. Sen toteutuminen on
ollut perusta myés yhteiskunnan vakaudelle ja
yhteiskuntarauhalle.

Tasa-arvon eetos yhdistédd vanhaa ja tulevaa
hyvinvointiyhteiskuntaa.

2020- luvulla on rakennettava kriisikestavéa
taloutta ja hyvinvointiyhteiskuntaa. Kriisikesté-
vyys on ymmarrettava laajasti valtakunnallises-
ti ja paikallisestikin, kotitalouksia myéten. Silla
on tofta kai globaali ja eurooppalainen ulottu-
vuutensa.

Perustavin muutos on siirtyminen ulkomaisiin
raaka-aineisiin nojautuvasta fossiilitaloudes-
ta padosin kotimaiseen bio- ja kiertotalouteen
- ja tdman ison prosessin mahdollistaminen.
Se pysayttad ilmaston kuumentumisen. Kaik-
ki tdmd on foteutettava oikeudenmukaisesti,
ihmisten taloudellisen, sosiaalisen ja henkisen
kantokyvyn mukaisella tavalla.

2020- luvun hyvinvointiyhteiskunta punoutuu
kestavastda taloudesta ml. kohtuutalous, osalli-
suudesta ja sosiaalisuudesta, koulutuksesta ja
sivistyksestd, aluetasapainosta ja paikallisuu-
desta sekd yhteistyd- ja siltapolitiikasta, jotka
kaikki tukevat toisiaan.

Professori Kettunen sanoi edell&d mainitussa esi-
telmdssd, ettd@ "hyvinvointivaltiota sovitetaan
kilpailuvaltioon ja turvallisuusvaltioon” ja ettd
"kilpailuvaltio ja turvallisuusvaltio muovaavat
hyvinvointivaltiota”.

Tasa-arvon

eetos yhdistaa

vanhaa ja tulevaa
hyvinvointiyhteiskuntaa.

Kettusen havaintoihin voi yhtya.

Kilpailuvaltiolla  ja  hyvinvointiyhteiskunnal-
la on myds se yhtymdkohta, ettd kilpailuvaltio
on todellakin muovannut hyvinvointiyhteiskun-
taa kilpailumuottiin, mutta toisaalta hyvinvoin-
tiyhteiskunta on luonut suomalaisille yrityksille
edellytyksi@ menestyd kiivastuvassa kansain-
valisessa kilpailussa. Viittaan esimerkiksi kou-
lutukseen ja yhteiskunnan toimivuuteen seké
vakauteen.

Turvallisuusvaltiolla ja hyvinvointiyhteiskunnal-
la on se yhtymdakohta, eftd hyvinvointiyhteis-
kunta toimii turvallisuusvaltiona kansalaisilleen
resilienssiominaisuuksiensa ansiosta.

Hyvinvointiyhteiskunta ei uudistu kestévém-
maksi ja ihmisille paremmaksi vain jérjestelma-
uskolla, siis ylnaalta alaspdin kansalle syotet-
tavalla "viisaudella” Se on hyvé raami, mutta
uudistumisen ja elinvoimaistumisen tulee |lah-
ted ihmisistd ja heiddn valinnanmahdollisuuk-
sistaan, kodeista ja perheistd, l&hiyhteisdistda
ja -paatosvallasta, kouluista ja oppilaitoksista,
alueiden vahvistuvasta itsehallinnosta ja pai-
kallisista yhteistydverkostoista. Lahipolitiikka -
laajasti ymmarrettyné - on leimallista kriisikes-
tavalle hyvinvointiyhteiskunnalle.

Hyvinvointiyhteiskunnan elinvoimaistamisessa
kohti kriisikestavyyttd on kysymys syvemmdsté
prosessista kuin vihredstd siirtymdastd, joka on

Lahipolitiikka - laajasti
ymmdrrettynd - on
leimallista kriisikestédvdlle
hyvinvointiyhteiskunnalle.
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tietysti murroksen ytimessa. Senkin vuoksi oli-
si viisautta kaynnistéd juuriinmenevé keskuste-
lu suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan filasta
ja tulevaisuudesta. Alempana on ehdotfus ns.
tulevaisuusfoorumeista.

Seuraavissa luvuissa tarkastellaan
lahinna kysymysten muodossa

 talouden tasapainottamista ja
kohtuutaloutta

» metsapolitiikan sovintoa

* hyvinvoinnin "ajureita”: koulutusta ja
soten suuntaa

+ yhteiskunnan vakivaltaistumisen
riskia

+ demokratian nakéaloja

+ EU:n asemaa ja Suomen ulkoista
turvallisuutta

hyvinvointiyhteiskunnan elinvoimaisuu-
den ja kriisikestavyyden nakékulmasta.

2.1 Talous on toinen peruskivi

Suomen ftalouspolitiikassa on pdaallekkain ja
perakkdin kaksi perspektiivia: lahivaalikausien
talouspolitiikka, jolla on padastava eroon val-
fion talouden alijgédmistd, ja samalla on vahit-
tdin siirryttdva kohtuutalouteen. Kohtuutalous
-fermi on tohfori Tuomas Kuhmoselfa.

Perinteinen ajattelu on ollut ja on sitd, ettd jul-
kisen vallan budjeteilla pidetéd&n hyvinvoin-
tiyhteiskunta voimissaan niin, ettd kansalaiset
saavat heille eduskunnassa pdadatetyt etuudet.
Pitkdan jatkunut velkaanfuminen kertoo epd-
miellyftdvén totuuden: etuudet ja muu hyvd
katetaan viel& pitkadan velalla. Epatasapaino
on fosiasia.

On kolme pddkeinoa tavoitella tasapainoa:
kokonaisveroasteen nosto, menojen leikkauk-
set ja rakenteelliset uudistukset. Menojen leik-
kaaminen ns. juustohdyldperiaatteella ei auta.
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On tehtava priorisointia. Valinnat ovat poliitti-
sia. Siina se vaikeus onkin. Velkaantumisen hil-
litsemisestd vallitsee poliittinen yhteisymmar-
rys, mutta keinoista ei vallitse.

Téama on uuden hallituksen kipeimpi@ tehtavia
kevadn 2023 eduskuntavaalien jalkeen, mutta
on Suomen talouden ja yhteiskunnan ongel-
mien aliarvioimista, jos kapeudutaan kiiste-
lyyn menojen leikkauksista. Sellaisiakin merk-
kej&@ on. Kysymys on kokonaisuudesta: talouden
kasvusta, tybllisyysasteen nostamisesta ja tyot-
tdmyyden alentamisesta, tydmarkkinoiden ja
-eléman uudistamisesta sek& velkaantumisen
taittamisesta.

Yhtakkinen kéddnne ei ole mahdollista eiké vii-
sasta. Olennaista on suunnan k&dntdminen
pois alija@édmistd ja lisGvelkaantumisesta. Se on
useamman vaalikauden urakka. Ikavatkin ylla-
tykset ovat mahdollisia. Ne eivat paattyneet
koronaan, sotaan eivatkd energiakriisiin.

On yritettdva katsoa taloutta kokonaisuute-
na ja pitkalla aikavalilla. Talous on moottori,
jonka kunto ratkaisee hyvinvointiyhteiskunnan
perinteisid ja uusia ongelmia. Takanamme on
"menetetty vuosikymmen”: tuotannon maa-
ré saavutti vuonna 2021 sen tason, jolla se oli
vuonna 2008.

Tohtori Vesa Vihrialé kiteyttad 8.10.2022 "Hyvin-
voinnin perusta horjuu” - blogissaan kansanta-
louden perusongelman: "Jos tyén tuottavuutta
ei saada nostettua verrokkimaiden tasoa koh-
ti ja tyollisyyttd vahvistettua, suhteellinen hyvin-
vointimme tulee vaistamattd heikkenemdadn
edelleen!” Vihriald viittaa mahdollisen huonon
kehityksen aiheuttavan tulonjakoon ja tasapai-
nottamiseen liittyvié ristiriitoja.

Tyollisyysastetta on nihrattava yléspdain kohti 80
prosenttia. Tydeldma-, tydmarkkina- ja sosiaa-
liturvauudistuksia on tehtavda niin, ettd yritta-

Talous on moottori,

jonka kunto ratkaisee
hyvinvointiyhteiskunnan
perinteisid ja vusia ongelmia.



minen ja fydntekeminen poikkeuksetta kannat-
tavat joutenoloon verrattuna. Tydnantajien ja
tyontekijdiden on sovittava sellainen suomalai-
nen tyémarkkinapoliittinen sopimismalli, ettd
tydmarkkinoilla vallitsee keskindinen luottamus
ja fuloksellinen neuvottelukyvykkyys.

Tyévoimapulaan voittamiseksi on kadénnettéava
kaikki kivet.

Kouluista ja oppilaitoksista sek& tydkykyis-
ten tyéttdémien joukosta on kyettévé saamaan
véked avoinna oleviin tydpaikkoihin. Koulu-
jen ja oppilaitosten seké& yritysten valilléd on jo
nykyiselldédn monia yhteistyd- ja tutustumismal-
leja: ainakin oppisopimus, koulutussopimus,
TET-jarjestely sekda erilaiset yrityksille raata-
16idyt mallit. Olisi perattava t&éma nikamakoh-
ta niin, ettd tydpaikat tayttyvat. Tydvoimapoli-
tilkkkaa - mukaanluettuna vastuun siirtédminen
kunnille - on uudistettava niin, ettd kohtaan-
to-ongelmaan saadaan ratkaisuja.

Kevan tutkimusten (joulukuu 2022) mukaan
suuri osa elakeldisisté olisi valmis jatkamaan
t6issd@. Tdhdn valmiuteen on syytd tarftua. Se
vaatisi esimerkiksi verotusmuutoksia niin, ettd
elakkeelle jo siirtyneen kannattaisi palata myoés
taloudellisessa mielessé uudelleen tydela-
madan. Kansakunnan ja kansantalouden etu on,
ettd varttuneen véen osaaminen ja kokemus
saadaan nykyisté laajemmin ja pitempd&dn ty6-
elémassd. Tassé on ennakkoluulottoman poh-
timisen ja toiminnan paikka.

Koulutus- ja tyéperdinen maahanmuutto rat-
kaisee osan, mutta vain osan, tydvoimapulasta.
Taman "ladkkeen” osalta on oltava realistinen.
Tohtori Pasi Saukkonen on varoitellut uskomas-
ta lilkoja maahanmuuttoon haettaessa ratkai-
suja tyévoimapulaan (Blogi “Maahanmuuttoa
Suomeen: siirfolaisuuden tilannekuva 2022").
Niiden yritysten, jotka hyétyvat maahanmuu-
tosta, on kannettava vastuutaan kotoutumises-
ta.

Kaiken kaikkiaan: tyéllisyyden parantamiseen
ja tyévoimapulaan on etsittéivé ennakkoluu-
lottomasti uusia keinoja eikd uskottava yhteen
ihmelaakkeeseen.

Tohtori Tuomas Kuhmosen lanseeraamasta
kohtuutaloudesta on enemmaén seuraavassa
osiossa. Sen pdadsanoma on: eroon fossiilita-
loudesta ja suunta kohti bio- ja kiertotalout-
ta - suunta kohti koko maan luonnonvarojen
hyédyntamistd, paikallista aktiivisuutta ja eko-
logista kestavyyttd sek& kohtuullista elédman-
muotoa.

KITEYTYS

Huhtikuun 2023 eduskuntavaalien jal-
keen muodostettavan hallituksen teh-
tadvad on rakentaa useamman vuoden
suunnitelma - ainakin padsuuntaviivat
- Suomen talouden elinvoimaistami-
sesta, talouden moottorin vahvistami-
sesta ja julkisen talouden tasapainot-

tamisesta. Olisi tahdellistd, etté ainakin
keskeisimmat puolueet ja etujdrjes-
tét sitoutuvat useamman vaalikauden
suunnitelmaan. Sitoutumisesta syntyva
ndkéala parempaan/ kestavampddan
on tdrkedd, kun nopea muutos ei kui-
tenkaan ole mahdollista ja myés sen
takia, ettd hallitus- ja oppositioasetel-
mat vaihtuvat.

2.2 Kohti kohtuutaloutta

IlImastonmuutos (ilmaston kuumentuminen) ja
luontokato on kaikista haasteista ylivoimaises-
ti vaikein. Se on globaali, se koskettaa kaikkia
ja kaikkea ja on ylisukupolvinen. Ongelma on
yhdessda ratkaistava.

Meidan aikamme suurongelman ratkaisemi-
sessa / hallinnassa on toimittava suhteellisuu-
dentajuisesti, isof mittasuhteet ja mahdollisuu-
det muistaen. IiImastonmuutosta on hillittava
realistisesti ja madaratietoisesti. Mittasuhteisiin
viittaaminen ei tietenkddn tarkoita suurongel-
man vdistelyd tai muuta vastaavaa.
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[Imaston kuumentumisen ja luontokadon
pysayfttdminen sekd irrottautuminen fossiilita-
loudesta on tofteutettava pdaattévdisesti niin,
ettd kaikki valtiot osallistuvat siihen ja etta toi-
menpiteet ovat oikeasuhtaisia.

Ennallistamishanke téaytyy palauttaa suuron-
gelman ytimeen, irrotfautumiseen fossiilita-
loudesta. Tietokirjailija Risto Isomdaki kirjoitti
kolumnissaan "Onko Euroopan Unionin ennal-
listamishanke jarkevé?” (Maaseudun Tulevai-
suus 23.11.2022): "Juuri nyt on d&drettéman
typerdad kayttad kaikki voimavarat jo kauan sit-
ten alkuperdisen monimuotoisuutensa menet-
tdneiden alueiden ennallistamiseen” Han
todistelee kolumnissaan, ettd luonnonsuoje-
lun tdarkein prioriteetti on ilmaston muutok-
sen pysdyfttdminen filanteessa, jossa uhkana
on kuudes sukupuuttoaalto ja jossa suurin osa
maapallon elidlajeista on valtamerien pohjal-
la.

"Juuri nyt on adrettémén
lyperdd kdayttaa kaikki
voimavarat jo kavuan
sitten alkuperdisen
monimuotoisuutensa
menettdneiden alueiden
ennallistamiseen.”

Ei ole viisasta myodskadn aliarvioida jo tadhan
mennessd aikaansaatuja fuloksia pdadstdjen
v@hentadmisessd. Suomi on pdadstdjen vahentd-
misessd maailman karkimaita. Maamme pads-
totavoitteet ovat kunnianhimoisimpia Euroo-
passa, muusta maailmasta puhumattakaan.
Itseruoskinta ei auta kutfen ei vastakkainasefte-
lukaan.

On pidettava huoli myos siitd, ettd siirtymakus-
tannukset eivat kasaannu yksien véestéryhmien
hartioille; yleensd niiden kannettavaksi, jotka
ovaft muutoinkin tiukimmilla. Murrossiirtymas-
s& on ofettava huomioon ekologisten seikkojen
ohella yhtd aikaa taloudelliset, sosiaaliset ja
henkiset tekijat. Tastd tohtori Petteri Taalas on
foistuvasti huomauttanut. Muutos kohti kest&-
vaa kriisikestavyytta etenee parhaiten, kun/ jos
kansalaisten hyvaksyttavyys on korkealla.
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Laaja yksimielisyys vallitsee
siitd, etta fossiilitaloudesta on
irauduttava vudenlaiseen
talousajatteluun.

Laaja yksimielisyys vallitsee siitd, etta fossiilita-
loudesta on irtauduftava uudenlaiseen falous-
ajatteluun. Fossiilitalouden malli tunnetaan,
kun sen varassa on elefty vuosikymmenet ja
vuosisadat. Kysymys kuuluukin, millaiseen talo-
ufeen tai talousmalliin on pyrittadva fossiilita-
louden ajaessa kiviseindédn. Muutos on pit-
kédaikainen ja varmasti vaikea - ja synnyttdd
ristiriitojakin.

Onko paremmasta fulevasta visioita? Ei niita
vilisemdallad ainakaan tdhdn mennessd ole esi-
tetty.

Turun Yliopiston Tulevaisuuden tutkimuskeskus
ja Jyvaskylan Yliopiston kauppakorkeakoulu
ovat hahmotelleet suuntaviivoja fossiilitalou-
den jalkeiseen aikaan (MAKE 2022). Fossiilitalo-
us on aiheuftanuf ilmastonmuutoksen seurauk-
sineen. Kysymys on siitdé, millainen on "uuden
ajan” ruoka-, energia-, yhdyskunta- ja liikku-
misjérjestelma.

Ajatuspaija Alkio on organisoinut tutkimushank-
keen kolmannen tien kohtuutaloudesta. Tyé on
jo alkanut 2022. Sen tuloksia on odofettavissa
parin vuoden kuluessa. Niistd kehkeytyy tuo-
reita lisGaineksia kriisikestavan yhteiskunnan
rakentamiseen.

Kohtuutalous korvaa kulutustalouden. Koh-
tuutaloudessa korostuvat paikallisuus, oma-
varaisuus ja luonnon monipuolisuus. Fossiilisef
raaka-aineet korvautuvat uusiutuvilla luon-
nonvaroilla. Luonnonvarat ovat kansallisissa
ja paikallisissa kdasissd. Kertakayttétalous mini-
moituu, ja kestokdayttdétalous tulee sen tilalle.

Maaseudusta tulee murrossiirtymén edellaka-
vijoita. Kaupunkien ja maaseutualueiden valille
syntyy nykyist@ tiiviimpi vuorovaikutus ja yhteis-
tyo. Riskind kuitenkin on, ettd maaseudusta
tulee resurssi- ja suojeluperiferia, ellei valta ole
omissa - paikallisissa tai ainakin suomalaisissa
- kasissd. Ei tarvita maaseudun romantisoinfia,



Kohtuutalous korvaa
kulutustalouden.
Kohtuutaloudessa korostuvat
paikallisuus, omavaraisuus ja
luonnon monipuolisuus. Fossiiliset
raaka-aineet korvautuvat
vusiutuvilla luvonnonvaroilla.
Luonnonvarat ovat kansallisissa
ja paikallisissa kdsissd.
Kertakdéyttotalous minimoituu, ja
kestokdyttotalous tulee sen tilalle.

vaan maaseudulla olevien voimavarojen hy6-
dyntémistd.

Monenkokoinen ja monimuotoinen maa- ja
metsatalous takaa osaltaan ruoan ja energian
omavaraisuuden. Senkin takia maafalouden
jatkuvuudesta ja kannattavuudesta on pidet-
tava huolta. Menestyvé maatalous ja hyvinvoi-
va maaseutu on kansallinen kysymys kaikkina
aikoina, etenkin epdvarmuuden hyydyttémas-
sé ajassa.

Olennaista on, ettd Suomessa tukeudutaan
kotimaisiin luonnonvaroihin ulkoa tuofavien
raaka-aineiden sijasta. Taéma kysymys liit-
tyy kiintedsti myos keskusteluun riippuvuuksis-
ta ja niiden véhentédmisestd, etenkin strategis-
ten tekijoiden osalta. Se edellyttaisi esimerkiksi
kaivosteollisuuden uudelleenarvioinfia. Luon-
nonvaroja on hyddynnettavé huolellisesti ja
tarkoin (kestokdayttétalous). Jotta eri puolilla
laajaa Suomea olevat luonnonvarat tulisivat
hyotykayttéon, tydntekijoitd, yrittajia, asutusta
ja palveluita on oltava sen mukaisesti.

Sahkoistdminen on valtavayla ilmaston ldmpe-
nemisen vastaisessa kamppailussa. Se on

Hyvinvointiyhteiskuntaa
elinvoimaistetaan alhaalta
yl6s, paikallisista olosuhteista,
mahdollisuuksista ja
yhteistyérakenteista kdsin.

ymmdarrettdvad. Todeftakoon kuitenkin myds
se, eftd yhteiskuntien sahkoistamiselle voi ftulla
myos luonnontaloudellista, sosiaalista ja rahal-
listakin hintaa. Sahkéistdminen voituoda muka-
naan kiistattoman hyddyllisen ohella yllatta-
viakin riippuvuuksia ja haavoittuvuutta. Tdman
sanominen ei tarkoita séhkdistdmisoffensiivista
luopumista. Se on vaan niin, ettd hyvallakin on
kédantopuolensa.

Uusi talousajattelu haastaa meneillaén olevan
alueellisen keskittymissuuntauksen. Hajautu-
neen yhteiskuntarakenteen etu johtuu nimen-
omaan eri puolilla maata sijaitsevista luon-
nonvaroista. Ekologiset reaaliteetit pakotftavat
hajauftamaan ja irtautumaan keskityspolitii-
kasta. Paikallisuudelle on annettava tilaa ja
mahdollisuuksia.

Hyvinvointiyhteiskuntaa elinvoimaistetaan
alhaalta ylés, paikallisista olosuhteista, mah-
dollisuuksista ja yhteistydérakenteista kasin. Val-
takunnan politiikka antaa - sen taytyy antaa
- kannustavat edellytykset paikallisille paatta-
jille: lilkkenneyhteydet ja koulutusmahdollisuu-
det. Tdma on vihredn siirtymén ja kohtuutalou-
den akilleenkantapditd.

KITEYTYS

Kohtuutalous on vaihtoehto jatkuvaan
kulutukseen perustuvalle fossiilitalou-
delle ja luonnon yksipuolistamiselle. Sen
ytimess@ on bio- ja kiertotalous. Ruo-
kaa, energiaa ja veftd on oltava saata-
villa kohtuuhintaan kaikissa olosuhteis-
sa kaikkialla Suomessa, kaupungeissa ja
maaseudulla.

Omavaraisuuden turvaaminen on mah-
dollista vain, jos eldmisen mahdollisuuk-
sia pidetadan aktiivisesti yllad koko maas-
sa- sielld, miss@ luonnonvaramme ovat.
Paikallisuus on nouseva vahvuus uuden-
laisessa talousajattelussa. Nyt on perus-
feita monipaikkaisuuteen, lahipolitii-
kan voimistamaiseen sekd maaseudun
ja kaupunkien voimien yhdistGmiseen.
Resilienssi on tehokkuutta pitkalla aika-
janteella.

17



Reilu siintymé haipaa Keshustaa

poliittisen polarisaation aikaa. Kyse ei ole sii-

ta, ettd puolueet olisivat todellisuudessa kuin
urheilujoukkueita - mutta niihin suhtaudutaan kuin
ne olisivat. Perinteisesti poliittinen keskusta on pys-
tynyt yhteistydhdn moneen.suuntaan. Liika poteroi-
ruminen on ongelma rakentavalle yhteistyolle.

E l@dmme moninaisten kriisien aikaa, mutta myos

Tata kirjoittaessa sekda Vihredat ettd Keskusta ovat
kannatuskriisiss@. Tuorein Ylen gallup (8.12.2022)
arvioi Keskustan kannatukseksi ensimmdaistad ker-
taa galluphistoriassa alle 10 %. Puolueiden kanna-
tus on epdvakaampaa kuin vanhastaan Suomessa
on fotuttu.

Y e S

-
-

Koen, ettd syy Vihreiden ja Keskustan vastakkain-
asetteluun on osittain politiikan lyhyessa tahtdi- Kuva: Teemu Vaalasmaa
messd. Luonnon kantokyky laittaa ihmiskunnalle

rajaf joko hyvalla tai pahalla. Reilussa siirtymdssa tarvitaan lopulta aitoja rakenteellisia
muutoksia yhd uusien hatépakettien sijaan.

Pohdin kirjassa European Just Transition for A Better World (2022) Pohjoismaiden asemaa
reilussa siirftymassd. Pohjoismainen perustarpeet furvaava hyvinvointimalli on hyva lah-
tékohta, jonka periaatteita kannattaisi vaalia. Pistemdisten muutosten sijaan kannataisi
miettid, millainen kaikille yhteinen eli universaali hyvinvointivaltio vastaisi aikamme haas-
teisiin.

Maailma kriiseineen vaatii hyvinvointivaltiolta resilienssid eli muutoskestavyytta, kykya
palautua kriiseistd. Keskustan ja Vihreiden historiasta 16ytyy fukea esimerkiksi perustulol-
le ja jatkuvalle oppimiselle, jotka auttaisivat ihmisid ja yrityksié sopeutumaan muutoksiin.

Elinkeino- ja vaestérakenteen muutfokset ovat kaikille puolueille vaikeita. Unelmoin poliit-
tisesta keskustasta, joka kykenisi yhteistydssd uudistamaan hyvinvointivaltiota ja elinkei-
norakennetta — mutta erityisesti olisi turvaamaassa ihmisid ndissadkin muutoksissa.

Olen lukenut tuoreeltaan tutkija Jenni Kariméen historiikkia vihreiden puoluekehitykses-
t& 90-luvulla (Protestista puolueeksi, 2022) ja Suomenmaa-lehden kommentti vihreiden
vuoden 1990 yleisohjelmasta pysdytti: Suomenmaassa ohjelma ofettiin vastaan osoituk-
sena yhtalaisyyksista vihreiden ja keskustan tavoitteissa. Vihreiden talouspoliitfinen rat-
kaisu vastasi "tdsmalleen Keskustan vanhastaan edustamaa ‘ekologisen puitetalouden’
kantaa. Sen pohjalta avautui voittava talousopillinen horisontti.”

"El-puolueen” viitta istuu huonosti yhdellekddn puolueelle. Ideaalimaailmassa Keskusta
olisi ynd koko Suomen turva, mufta tekisi tatéd uudistavasti eikd vain vanhaa sailyttavasti.
Olisi enemman jonkin puolesta kuin muufosta vastaan.

Kirjoiftaja Simo Raittila on Ajatuspaja Vision koordinaattori.



2.3 Metsasovinto on rakennettava

Suomi yhdess@ Ruofsin kanssa on ylivoimai-
sesti Euroopan metsdisin maa. 3/4 pinta-alas-
fa on meftsid. Mets@pinta-alasta 13 prosenttia
on suojeltu, joka jatkuu. Euroopan ankarimmin
suojeluista metsistd yli puolet on Suomen met-
sid. Metsien kasvu on noin 104 miljoonaa kuu-
fiometrié vuodessa. Jareitd puita on Luonnon-
varakeskuksen tutkijoiden metsatieteen paivilla
lokakuussa 2022 kertoman mukaan nelja ker-
faa enemman kuin 100 vuofta sitten. Suomen
energiantuotannosta 1/3 on puuperdistd. Ja
metsénomistajia on noin 600 000, joista valta-
osa on kaupunkilaisia.

Nagillé muutamilla tunnusluvuilla tarkoitan
sanoa, etté metsat ovat Suomelle ja suomalai-
sille tarked ja laheinen asia, prioriteettien kar-
kipaikoilla. Sopii mielikuvitella, millaista olisi
metsattdéman Suomen eldma.

Sopii mielikuvitella,
millaista olisi
metsattomdn Suomen
elama.

Vihredd siirtymd@d koskevassa keskustelussa
metsdnielut ja metsien hoito (ml. hakkuut) ovat
keskidssd, mutta erittdin véhdan puhutaan siitd,
miten paljon vihredd luontoa ja kasvavaa met-
s@d jad rakentamisen, liikkenneinfrastruktuurin
ja energiansiirtolinjojen alle. Sahkoéistamisel-
le, joka on valttdmattémyys, tulee monenlais-
ta hintaa. Kokonaisuus on tdrkedd tuoda esille.
Metsat ovat Suomelle merkittava tulevaisuus-
tekija. Puulla korvataan merkittavasti fossiilipe-
rdisid tuotteita, jos niin halutaan. Metsat ovat
iso hiilinielu, mutta se edellyttaa jatkuvasti met-
sahoitofditd, jotka ovat isotdisid ja vaativat pit-
kada aikajannettd.

Luonnonvarakeskuksen selvitysten mukaan
(21.12.2022) metsien hiilinielut ovat selvasti vii-
me vuosia alemmalla tasolla. Uusimmat fiedot

Tarvitaan oikea-aikaisia

ja oikeasuhtaisia
metsdnhoitotoimenpiteita
ja -hakkuita metsien
hiilinielujen vahvistamiseksi.

ja niiden taustatekijat on viisasta analysoida
kiihkoftomasti. Analyysin perusteella Suomen
metsapolitiikan valmistelijat ja paattajat teke-
vat huolellisesti harkittuja johtop&atdksia niin,
ettd eduskuntavaalien jalkeen muodostettava
hallitus voi ryhtyd tarvittaessa kestaviin toimen-
piteisiin. Se on ainakin selvad, ettd tarvitaan
oikea-aikaisia ja oikeasuhtaisia metsénhoito-
toimenpiteitd ja -hakkuita metsien hiilinielujen
vahvistamiseksi.

Jatkossa metsiemme tulevaisuus riippuu myds
siitd, ketkd omistavat ja hoitavat metsémme ja
voidaanko metsatuhot estéd&/ minimoida jérke-
vallé metsénhoidolla. Omistuksen siirtyminen
suuren rahan voimalla firmoille ja sijoittajille
voi muodostaa oikean uhan metsien vastuul-
liselle hoidolle. Perhemetsatalouden hoteissa
metsdat tulevat vastuullisimmin hoidetuiksi.

Kun puhutaan metsien hakkaamisen rajoituk-
sista, on otettava huomioon, ettd meiltd mah-
dollisesti sadastyvat hakkuut siirtyvét muualle,
sellaisille alueille, joissa ei voida puhua vas-
tuullisesta metsapolitiikasta. Se on selvad, etta
Suomen metsien hakkuut taytyy pitad kestévyy-
den rajoissa.

Suomen metsien tilasta ja tulevaisuudesta on
syytd@ kaydda aktiivista ja asiallista keskustelua,
jopa vaittelyd. Metsat ovat merkittavin kansalli-
somaisuutemme. Suomessa on kayty vuosikym-
menten mittaan "metsdsotia”.

Tarkead olisi tarkastella metsiGmme ilmaston-
muutoksen hillitsemisen, hiilinielujen ja luon-
tokadon nakékulmien ohella myés talouden ja
ihmisten toimeentulon vinkkelistd. Maailman
ilmatieteen jarjestén padasihteeri Petteri Taalas
on korostanut julkisuudessa tatéd monipuolista
nakoékulmaa ("llmastonmuutos ilmatieteilijan
silmin 2022").
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On kiire hakea yhteinen
metsdpolitiikan linja, jota Suomen
edustajat EU:ssa ja muualla
yksituumaisesti ja pontevasti
puolustavat ja jossa yhdistyvat
metsdtalouden ndkékulima,
luontokadon estéiminen ja
suojelutarpeet.

Euroopan Unioni on tyéntynyt madraédmadn
metsdpolitiikkaa ilmasto- ja ymparistopoliit-
tisilla syilla, joidenkin mielestd verukkeilla. Jos
ei 16ydy kansallista poliittista yhteisymmarrysta
metsdpolitiikastamme, Euroopan Unionin muut
j@senmaat paattavat metsé@politiikasta puoles-
tamme tavalla, joka ei vastaa Suomen kansal-
lista etua eik& ole pitemmaén pdadlle Euroopan
Unioninkaan etu.

On kiire hakea yhteinen metsépolitiikan linja,
jota Suomen edustajat EU:ssa ja muualla yksi-
tfuumaisesti ja pontevasti puolustavat ja jossa
yhdistyvat metsatalouden ndkdkulma, luonto-
kadon estéminen ja suojelutarpeet.

Metsd sekd yhdistad ettd erottaa suomalaisia.
Olemme kaikki asuinpaikastamme riippumat-
ta riippuvaisia metsistémme. Metsalld on suo-
malaisille monenlaisia merkityksi@ ja intresseja.
Kysymys on niiden yhteensovittamisesta.

Valtiovallalla on iso intressi: ottakoon se vas-
fuun metsa@sovinnon rakentamisessa. Onko
kohtuullinen metsésovinto mahdollista? Jos se
ei onnistu, Suomi ja suomalaiset karsivat, ilmas-
tonmuuftos ja luontokato etenevéat, metséomis-
tajat ja ympdristdonsuojelijat haviavat. Siihen ei
meilla eik& hyvinvointiyhteiskunnalla ole varaa.
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KITEYTYS

Hyvinvointiyhteiskunnan tulevaisuus
riippuu paljolti mefsistd, niiden tilasta ja
tuottokyvystd. Kysymys on mefsien eko-
logisesta, taloudellisesta, sosiaalisesta
ja kulttuurisesta kestévyydesta pitkalla
aikajénteelld. Olennaista on huolehtia
metsien kunnosta ja hiilensidontakyvys-
td. Se vaatii paljon téitd ja tydntekijdita
koko maassa.

On tarkedd tarkastella metsia ihmisen
hyvinvoinnin nakékulmasta, asuipa hdn
Helsingin Kalliossa, Petajavedelld, llo-
mantsissa tai Enontekidlld. Lahimetsat
ja puistot ovat olennaisia ihmisten viih-
tyvyydelle.

Tarkedd on pitdd paatésvalta metsa-
politilkassa Suomen omissa kdasissd. On
valppaasti seuratfava Euroopan Unio-
nin ympdrist6- ja energiapoliittisia val-
misteluja myos siitd nakdékulmasta, etta
EU ei vie millaan perusteilla paatésval-
taa Suomelta sen tarkeintd luonnonva-
raa koskevissa kysymyksissd.

Tassakin mielessd on elintarkedd se,
ettd Suomella on yksi ja yhtendinen
aani metsdpoliittisten asioiden kasitte-
lyssé@ kansainvalisilla areenoilla, eten-
kin Euroopan Unionissa. Se ei tietenkadan
kiella eiké vaimenna aktiivista keskuste-
lua metsistdmme. Yksi aani 16ytyy raken-
tavasta keskustelusta. Metsé on erotet-
tava puista: valtiovallan vastuulla on
rakentaa kest@ivad metsasovintoa Suo-
meen.




2.4 Uutta elinvoimaa sivistyksesta ja
koulutuksesta

Osaaminen ja koulutus ovat hyvinvointiyh-
teiskunnan - talouden, tasa-arvon ja vapau-
den - perusta. Niiden kautta Suomesta kehit-
tyi sodanjdalkeisten vuosikymmenten mittaan
hyvinvointivaltio ja hyvinvointiyhteiskunta.

Osaamisen, koulutuksen ja sivistyksen nostat-
tamisen kaari on yli satavuotinen, kdytadnndssa
yhta pitkd tai pitempikin kuin valtiollinen itse-
ndisyytemme.

Osaamisen, koulutuksen ja
sivistyksen nostattamisen kaari
on yli satavuotinen, kdytdnnossd
yhtd pitké tai pitempikin kuin
valtiollinen itsendisyylemme.

Saavutukset ovat hienoja. Koulutusta on laa-
jennettu, kun tyéeldmdn ja yhteiskunnan
osaamisvaatimukset ovat kasvaneet. Perus-
koulu-uudistus 1972-77 on ollut vuonna 1921
voimaan astuneen oppivelvollisuuslain jalkeen
pitk& askel hyvinvointiyhteiskunnan taipaleella.
Todettakoon sekin, efté kansakoulu loi tukevan
perustan suomalaiselle osaamiselle ja sivistyk-
selle. Lukio- ja ammattikouluverkoston raken-
taminen koko maahan 1960- ja 70-luvuilla
jatkoi peruskoulun viitoittamalla tielld. Varhai-
sopetusta on kehitetty askel askeleelta.

Yliopistojen, korkeakoulujen ja tutkimuslaitos-
ten perustaminen eri puolille maata on tuo-
nuf elinvoimaa koko maahan. Ammattikorkea-
koulut aloittivat 1990-luvulla. Ne ovat lisinneet
osaamispotentiaalia. Oppivelvollisuuden laa-
jentamispdadtds on uusin askel osaamisen ja
koulutuksen vahvistamisen polulla. Saavutus-
ten listaa voi jatkaa.

On syytd korostaa kahta asiaa. Ensinndkin kou-
lutusuudistuksilla on mahdollistettu jokaisen
suomalaisen koulutie kansakoulusta ylimmille
portaille asti rippumatta hdnen sosiaalisesta
ja taloudellisesta taustastaan tai asuinpaikas-

Oppilaitosten ja yritysten
yhteistoiminta on ollut ja
on modernin aluepolitiikan
tdrkeimpié apuvdlineité.

taan. Koulunkdynnin kautta nuori tulee ensim-
mdistd kertaa eldmdssddn osalliseksi yhteis-
kunnassa.

Toisekseen; koulutuksen mahdollisuuksia on
tarjottu tietoisella ja tavoitteellisella politiikal-
la koko maassa syrjdisimpid kolkkia myoéten.
Koulutuksen merkitys alueellisen tasapainolle
on olluf ratkaiseva. Peruskoulun foteutus alkoi
Lapista edeften vaiheittain kohti rinfamaita.
Oppilaitosten ja yritysten yhteistoiminta on ollut
ja on modernin aluepolitiikan térkeimpid apu-
valineitd. Koulutusverkoston harventuminen ja
osittainen vetdytyminen osasta maata on ollut
takaisku ja omiaan nopeuftamaan keskittymis-
suuntaa.

Nousu hyvinvointiyhteiskunnaksi ja maailman
karkimaiden joukkoon on perustunut kouluftuk-
sen korkeaan tasoon, pdteviin opettajiin sekd
tieteen ja tutkimuksen saavutuksiin, jopa huip-
pusaavutuksiin. Mutta kehitys voi olla pahim-
millaan myés foisinpdin. Jos koulutustaso
heikkenee, se heijastuu monella tavalla nega-
tiivisesti hyvinvointiyhteiskunnan tulevaisuu-
feen.

On merkkej@ koulutustason heikkenemisestd.
Suomen menestys 15-vuotiaiden perustaito-
ja miftaavassa Pisa-tutkimuksessa on ollut las-
kusuunnassa jo pidemmadn aikaa. Olemme kyl-
lakin edelleen koulutuksen kdrkimaita, mutta
suunta alaspdin on ollut selva. Parhaat oppi-
laat parjagavat yhtd hyvin kuin aiemmin, mut-
ta heikommin pdarjagévien maard on kasvanut.
Samaan aikaan muualla maailmassa erityises-
ti Euroopan ulkopuolella Aasiassa koulutuksen
satsafaan ennenndkemaftomalla tavalla.

Suuri huoli on nuorten, etenkin poikien, syr-
jaytymisestd (Risto Murto: Puuttuvat puoli mil-
joonaa 2022). Suomalaisten nuorten koulutus-
taso lienee jo alle OECD-maiden keskitasoa.
25-34- vuotiaista nuorista alle 40 % on suorit-
tanut ammattikorkea- tai korkeakoulututkin-
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Koulutus on tie
osallisuuteen
yhteiskunnassa.

non. Tavoite on pdadsta yli 50 prosenttiin vuo-
teen 2030 mennessd, mutta tehdyt foimet eivat
ole vieneet meitd talle uralle. Oppilaitosten ja
yritysten valistd yhteistyétd on syytd kehittaa
tai parantaa saatujen mydnteisten kokemusten
pohjalta. Tyéeladman ja tyéelédmadan koulutusta
on paranneftava ennakkoluulotftomalla taval-
la.

Tutkimuksen ja tieteen asemasta on huoleh-
diftava talouden suhdanteista riippumatta.
On perin mydnteistd, ettd parlamentaarisen
ryhman (ns. Mdakysen ryhm& 2022) yksimieli-
nen esitys nostaa futkimus- ja tuotekehittelyjen
madrarahojen osuus neljaddn prosenttiin brut-
tfokansanfuotteesta tfofeutuu eduskunnassa
puolueiden yhteistyolld.

Koulutus on tie osallisuuteen yhteiskunnassa.
Oma paikka 16ytyy monelle juuri koulunkdynnin
kautta. Syrjdytyminen syrjaytyy, ja tilalle tulee
osallisuus. Siitéd aukeaa itse kullekin sopiva tie
tydeldmadn ja sen antamiin mahdollisuuksiin
eldmassa.

Uusi hallitus on monien tarkeiden ja vaikeiden-
kin valintojen edessd kevaalla 2023. Vahintadn
yhtda tarke&d kuin rakentaa uskottava ja kesta-
va talouspoliittinen linja, on tehdd inventaario
koulutuksen, futkimuksen ja sivistyksen tilasta ja
sen pohjalta johtopd&datdkset tarvittavista korja-
usliikkeista.

Koulutustason laskussa ja koulujen ongelmissa
ei ole kysymys vain koulutuspolitiikan osifttaises-
ta epdonnistumisesta. Koulujen ja oppilaitosten
arjessa joudutaan kohtaamaan eriarvoistuvan
yhteiskunnan ja efenkin syrjdytymisen haas-
teita. Perheiden pahoinvointi ja lasten oireilu
nakyvat vahvasti koulutydn arjessa.

Tarkeintd on panna koulutuksen perusta - siis
peruskoulu - kuntoon, jotta yleinen tasa-ar-
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vo vahvistuu, syrjdytyminen torjutaan ja jokai-
nen lapsi ja nuori padsee opinpolullaan hyvada
alkuun. Opettajien koulutuksesta ja heiddan tyé-
edellytyksistd@n on huolehdittava kunnolla.

Ilman vahvaa ja itse kullekin sopivaa koulutus-
ta ei ole kunnon kansalaisuutta, ei yhteisyyttd,
ei vahvaa taloutta, ei turvallista eiké elinvoi-
maista hyvinvointiyhteiskuntaakaan.

KITEYTYS

Suomesta kehittyi hyvinvointivaltio ja
-yhteiskunta koulutuksen ja sivistyk-
sen voimalla. Hyvinvointiyhteiskunnan
peruskivet ovat ulko- ja turvallisuuspoli-
tikka ja talous, mutta Suomen menestyk-
sen tarkein ajuri on jatkossakin suoma-
laisten koulutus ja sivistys. Koulutuksen
tasosta on aina - varsinkin menestyksen
aikoina - oltava positiivisesti huolissaan.

Kaikki ladhtee perustasolta: luku-, kirjoi-
tus- ja laskutaito, el@mantaidot ja alus-
ta alkaen yleissivistys muodostavat kes-
tavan |dhtékohdan nuoren eldmadlle.
Ehdoton tavoite on se, ettéd pudokkaita
ei ole. Siind ratkaistaan konkreettisesti

hyvinvointiyhteiskunnan tulevaisuus.




Suomi - Pohjolan Japani?

eindkuussa 2022 maailman favoifti suru-uutinen. Japanin historian pitk&aikaisin
pddministeri Shinzo Abe menehtyi ampujan luodin seurauksena ollessaan pitdmassa
kampanijatilaisuutta ennen parlamentin yldhuoneen vaaleja.

Liberaalidemokraattisen puolueen johtohahmona tfoimineen Aben toimintaan ja ajatteluun
tiivistyy merkittavalld Japanin viime vuosien kehitys. Ulko- ja turvallisuuspolitiikan akfiivisel-
la ofteella Abe halusi vahvistaa toisen maailmansodan hdapedstd edelleen karsineen Japa-
nin asemaa suurvaltojen joukossa. MerkittGvimman jdaljen Abe jatti kuitenkin maan talous-
ja yhteiskuntapolitiikkaan, jota kutsutaankin nimelld "abenomics”.

Abenomicsin pohjalla on kysymys siité, miten ikddntyneen maan pysdhtynyt talous saadaan
jalleen liikkeelle. Talous- ja yhteiskuntaohjelma koostuu kolmesta rinnakkaisesta osasta:
merkittavistd julkisen sektorin tukemista investoinneista, tydémarkkinoiden ja julkisen sek-
torin kehitysta edistavistd rakenteellisista uudistuksista sekd |16ysemmasté rahapolitiikasta.

Lansimaisesta nakékulmasta Japanin talouslinjaa voisi kuvata, ettéd samanaikaisesti men-
nddn sekd vasemmalle ettd oikealle. Tydllisyyttd edistGvat rakenneuudistukset toimivat
yhteiskunnan uudistumisen pohjana. Pitkalla tahtdimelld yhta tarkeitd kasvun lahteité ovat
esimerkiksi liikenteeseen, osaamiseen tietoyhteyksiin kohdistuvat merkittavat investoinnit.

Japanilaisen ajattelun ytimess@ on selviytyminen. Toimivan yhteiskunnan rakentaminen
luonnonmullistusten keskelle on pakottanut katsomaan kauemmas tulevaisuuteen. Poten-
tiaaliset riskit on otettava huomioon kaikessa yhteiskuntasuunnittelussa. Taémdan vuoksi
yhteiskunnan perusrakenteita ja -turvallisuutta vahvistavien investointien vauhdittaminen
on Japanissa laajempi kysymys kuin pelkka talouspoliittinen toimi.

Japanissa pyritddn muutenkin fekemaadn valttamattémyydesta hyve. Nopeasti ikaantynyt
teknologiavetoinen maa on nostanut elinkeinopoliittisten ohjelmiensa karkeen ikaantyneil-
le suunnatun teknologian edist@misen. Japani kulkee yhteiskunnan ikd&ntymisessa lansi-
maita muutaman vuoden edelld, minkd se kokee suurena kaupallisena mahdollisuutena
edellakavijyyteen. Ikdihmisille suunnatuilla teknologissa ratkaisuilla halutaan tukea toimi-
vaa arkea, mutta myds helpottaa kasvavaa hoito- ja hoiva-alan osaajapulaa.

1980-luvun nousukkaasta Suomesta puhuttiin Pohjolan Japanina. Suomen jatkettua
Nokia-vetoista nousuaan ja Japanin suhteellisen aseman heikennyttyd puheet loppuivat
yhtd nopeasti kuin ne ehtivat alkaa. Uudessa maailmanajassa ja erilaisten riskien vahvis-
tuessa meiddn kannattaa pysahtya kuitenkin pohtimaan, mité opittavaa meilla olisi iskun-
kestavaa yhteiskuntaa rakentavasta Japanista.

Suomen talous on saatava liikkeelle. Tydllisyyttd ja yhteiskunnan toimivuutta edistévien
rakenteellisten uudistusten rinnalla Suomessa tarvitaan rohkeita investointeja. Vaikka julki-
sen talouden sydomdavelka on saatava taittumaan, on talouspolitiikassa osattava erottaa jat-
kossa tyollisyyttd ja kasvua tukevien investointien valttdmatén merkitys.

Tarkein oppi Japanista on kuitenkin talous- ja yhteiskuntapolitiikan aikajénne. Resiliens-
sin ja kest@vyyden vahvistaminen on pitkdn aikavalin tehokkuutta. Globaalisti on arvioitu,
eftd varautumiseen kaytetédn vain murto-osa siitd, mité kuluu onnettomuuksien ja kriisien
vahinkojen korjaamiseen. Kokonaisturvallisuuden ja resilienssin vahvistaminen olisi paitsi
inhimillisesti jarkevampdad myods taloudellisesti kannattavampaa politiikkaa.

Kirjoittaja Markus Ylimaa on sosiaalietiikkaan erikoistunut feologian maisteri, joka on foimi-
nut monipuolisesti erilaisissa yhteiskunnallisen vaikuttamisen tehtavissa.



2.5 Ei unohdeta ennaltaehkaisya

Hyvinvointialueiden foiminta alkoi virallises-
ti vuoden 2023 alusta lukien. Sote-uudistus
on ofettu vastaan suurin odotuksin, toivein ja
peloin. Uudistus on ollut kiivaankin poliittisen
kamppailun kohteena. Rahoitus oftaa tiukille
kaikilla hyvinvointialueilla.

Sote-alueiden saama vuosikymmenten perin-
t6 velvoittaa. Kansanterveyslaki astui voimaan
vuonna 1972 samaan aikaan kuin peruskou-
lu-uudistuskin. Molemmat ovat olleet aikoi-
naan hyvinvointivaltion merkittédvimmat uudis-
tukset. Terveyskeskusverkosto on toiminut
kunnan tai useamman kunnan pohjalla. Hal-
lintohimmeleita oli sadoittain.

Uudistuksen raameista ja hallinnosta puhutaan
kiihkedsti, toiminnasta vihemman. Sote-uudis-
tus oli monen 2000- luvun hallituksen tyépoy-
dalla, mutta vasta Sanna Marinin hallitus sai
sen valmiiksi.

Soteratkaisu ei ole valmis. Sote-hallinto keve-
nee, vaikka muutakin véitetdén. Hyvinvointi-
alueiden toimintaa on tarpeen muovata aikaa
mydten kokemusten valossa. Olennaista on se,
ettd sotehallinto kevenee ja asioista padatetadn
alueilla demokraattisesti valittavien elinten
kokouksissa. Euroraamit tulevat valtiolta, mut-
ta alueilla paatetadn niiden kaytésta. Siité on
lahdettavad, ettd alueiden saamat resurssit eivat
Iadhivuosina ainakaan olennaisesti kasva.

Vaikka sosiaali- ja terveydenhoito toimii ison
jarjestelmén puitteissa, ei osaa sortua jarjes-
telmduskoon. Toiminta ja sen vaikuttavuus on
tarkeintd - ja siiné eritoten suomalaisten tasa-
arvoisuus palvelujen saatavuuden suhteen.
Jofta t&md hyvinvointiyhteiskunnan peruspe-
riaafte toteutuisi, hallinnonalojen on kyettava
saumattomaan yhteistydhon, ja toisaalta julki-
sen ja yksityisen yhteistyoté tarvitaan. On yksin-
kertaisesti toteutettava lainsééddé@nnén ydintar-
koitus.

On syytd korostaa kolmea asiaa.

Ensinndékin soteuudistuksen tarkoitus toteutuu
vain, kun/jos ennaltaehkdisyss& onnistutaan
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yh& paremmin. Kuntien vastuulla on jatkos-
sakin jarjestéd ennaltaehkdaisevad toimintaa.
Muutenkin on syytd huomata, ettd soteuudis-
tuksenkin jalkeen kunnilla on merkittavia teh-
tavia: soteen liittyvé kansantautien ennaltaeh-
kaisyn lisaksi koulu-, sivistys- ja kultfuuriasiat,
elinvoimaisuusasiat (elinkeinopolitiikka, tyo-
voimapalvelut ja kaavoitus sek& vapaa-ajan
toiminnot). Ne kaikki ovat kuntalaisten arkea
Iahella olevia asioita. Ja kaikilla niilléd on vaiku-
tusta suoraan tai valillisesti ihmisten hyvinvoin-
tiin ja jopa terveyteen. Kuntien vastuu hyvin-
voinnista itse asiassa korostuu.

Kuntien yhteistyotarpeet
esimerkiksi seudulliseen
yhteisty6hon lisaantyvat.

Toisekseen alueiden padattdjien ja valmistelijoi-
den on foimittava luovalla tavalla sotepalve-
luiden jarjestdmisessd. Olosuhteet eri puolilla
maata poikkeavat paljon toisistaan, ei vahi-
ten vakimdadran, sairastavuuden, sosiaalis-
ten ongelmien ja valimatkojen osalta. Yhteen
muottiin pakotettu foimintamalli ei onnistu. On
oltava liikkkumatilaa jérkevien toimintamallien
kayttédnoftoon niin, eftd kaikki apua tarvitse-
vat saavaf kuta kuinkin tasa-arvoisesti pyyta-
mdadnsa apua. Kuntien yhteistyétarpeet esimer-
kiksi seudulliseen yhteistydhon lisdantyvat.

Kolmanneksi yhteistoiminnan on sujuftava sosi-
aalihuollon, vanhusten asioiden ja terveyden-
hoidon vdalilla. Sotessa pyritddn vahvistamaan
perustason, hyvinvointikeskusten, toiminfaa.
Siihen on keskityttava nyt, kun toiminta uusis-
sa puitteissa on alkanut. Ihmisten on saata-
va vaivoihinsa ja ongelmiinsa apua oikeaan
aikaan ja oikeassa paikassa. Tydntekijéiden on
saatava tehdd koulutustaan vastaavaa tyota
hyvinvointikeskuksissa, vanhusten hoidossa ja
sairaanhoidon palveluissa. Vastuu on hyvin-
vointialueiden johdolla.
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Soteuudistus on tdrkeimpi@d hyvinvoin-
tiyhteiskunnan elinvoimaistamisuudis-

tuksia 2020- luvulla. Kysymys on ei vain
suomalaisten sotepalveluista, vaan laa-
jemminkin eri alueiden ja koko yhteis-
kunnan elinvoimaisuudesta. Tassakadn
ei pida sortua jdarjestelmduskoon, vaan

on toimiftava luovasti paikallisten olo-
suhteiden mukaisesti. Ennaltaehkdisy,
joka on yksi kuntienkin fehtavistd, on
tehokkainta ja halvinta sotepolitiikkaa.

Myoés ihmiselld on vastuu itsestadn.
Yhteiskunnan turvaverkko on niitd tilan-
teita varfen, joissa ihminen apua tarvit-
see.

2.6 Ruotsin tiella vai ei?

Jos ihmiset joufuvat pelk&d&mdadan eldmdansa
arjessa katu- ja jengivakivaltaa, silloin hyvin-
vointfiyhteiskunta on pahasti epdonnistunut.
Ainakin foistaiseksi voimme sanoa “jos". Tosin
"jos”- sanan filalle on fullut monilla alueilla
"kun”. Turvallisuutta ovat horjuttaneet alaikais-
fen ja nuorten lisddntyneet kaftuvdakivallan teot
syksylla 2022.

Jos ihmiset joutuvat pelkGamadn
eldménsad arjessa katu-

ja jengivdkivaltaa, silloin
hyvinvointiyhteiskunta on pahasti
epdonnistunut.

Suomessa vditellaan jengi- ja kafuvallasta sil-
té pohjalta, onko Suomi jo Ruofsin tiella. Hedel-
mallisempdd kuin kiistelld Ruotsin ja Suomen
fiestd on tunnistaa oman yhteiskuntamme tila
ja sen kipupisteet ja ryhtyd niiden korjaamiseen
ennen kuin se on myodhdista. Syyllistdminen vie
asioita huonompaan suuntaan. Viisainta on
oftaa ongelmat sellaisina kuin ne ovat - liioitte-
lemafta ja vahattelematta.

Ruofsin 2022 syyskuun valtiopdivévaaleissa
jengirikollisuus ja maahanmuutto olivat kes-
keisimpi& teemoja. Rikollisuus on levinnyt koko
Ruotfsiin, ja maasta on ftullut Euroopan vakival-
taisimpia.

Ruotfsidemokraatit ovat olleet arhakimpid, mut-
ta muutkin, myés demarit ovat nimenneet vaki-
valtarikollisuuden suureksi uhaksi kansankodil-
le. Kristerssonin oikeistohallitus yrittdd tarttua
ongelmaan ruotsidemokraaftien "ohjaukses-

"

sa-.

Vakivalta- ja jengiongelmaan liitetdén Ruotsis-
sa myds epdonnistunut maahanmuuttopolitiik-
ka. Naapurissa on pitk& historia maahanmuu-
tossa. Sen talous on hyétynyt taaksejddneind
vuosikymmenind merkittvastd maahanmuu-
tosta. Mutta samalla kotouttaminen ja asunto-
politiikkka eivat ole onnistuneet.

Kristerssonin hallitus yrittéd& ratkaista Ruotsin
ongelmaa laaja-alaisella ohjelmalla: ennal-
taehkaisylld ynnéd kovemmilla rangaistuksilla
seka kiristamalléd maahanmuuttoa.

Suomessa keskustelu jengi- ja katuvdkivaltari-
kollisuudesta on iduillaan. Poliisi on varoittanut
toistuvasti suomalaisia paattdjiad huolestutta-
vista ilmidist& nuorten keskuudessa ja kaduilla.
Voi ennustaaq, ettd keskustelu kiihtyy. Keskustelu
on puoluepolitisoifumaan pdin.

On valttamatoéntd, ettd Suomessa kdyddadn
avointa ja kiihkotonta keskustelua tosiasioiden
pohjalta vakivalta- ja jengirikollisuudesta ja
ennen muuta siitd, mitd voidaan ja pitad teh-
da, jotta turvallisuus kaduilla ja kaikkialla oli-
si taattu.

Meillékin on tarpeen keskustella maahanmuu-
tosta. Yritysten tydvoimapulaa pyritddn ratkai-
semaan maahanmuuttoa lisédmalld. Se on
ymmadarrettavd, kun ja jos kotimaiset tydvoima-
ja koulutuspoliittiset toimet eivat riitd. Mutta
kysymys ei ole vain tyévoimapulan ratkaisemi-
sesta, vaan ensisijaisesti ihmisistd, kansalaisista
ja yhteiskunnan jasenistd - ja heidd@n osallisuu-
destaan yhteiskunnassa. Suomeen muuttanei-
den ja muuttavien kotouttamiseen on satsatta-
va.
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Olennaista on se, ettd katu- ja jengirikollisuu-
den kimppuun kdayd&an laajalla yhteisym-
marrykselld ja pyritddn ennaltaehkdisemdadn
ongelman paheneminen. Syridytymiselle ei voi
eikd saa antaa periksi. Yhteistoimintaan tarvi-
taan kodit, koulut, viranomaiset, yritykset ja jar-
jestdf. Asuntopolitiikalla on merkityst&. Segre-
gaation valttdminen on keskeinen asia myds
rikollisuuden torjumisessa.

Huhtikuun 2023 eduskuntavaalien jalkeen
muodostettavan hallituksen on noteerattava
katu- ja jengirikollisuuden torjumisen asianmu-
kaisella vakavuudella.

Avainsana on osallisuus ja osallisuuden tun-
ne. On saatava ote nuorten syrjdytymises-
téd ja maahan muuttaneiden integroitumisesta
yhteiskuntaan. Kun nuorella on koti ja paikka
yhteiséssd ja yhteiskunnassa, riski joutua rikol-
lisille teille véihenee.

Arjen furvallisuus on hyvinvointiyhteiskunnan
arvokkaimpia asioita.

Segregaation vdlttGminen
on keskeinen asia myds
rikollisuuden torjumisessa.
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Olennaista on tunnistaa ja tunnustaa
syriaytymisen riskit ja myés jengi- ja véki-
valtaongelma. Yhtd olennaista on pads-
td nopeasti yhteistybhén ongelman ja
ennen muuta sen syiden poiskitkemiseksi.
Ruotsin tie on valtettava ja valtettavissa,
kunhan ryhdytédn toimeen heti. Kootaan
kodit, koulut ja oppilaitokset, viranomai-
set ja jarjestdét yhteistydhdén niin, etta
nuoret |6ytavat paikkansa yhteiskunnas-
sa ja kokevat osallisuutta siind. Naiden-
kin ongelmien ratkaisu lahtee kodeista ja
perheista.




Hyvinvointivaltio on pelastettavissa
hansallisella yhtendgisyydelld

Tastd huolimatta hyvinvointivaltio on uhattuna kah-

destakin suunnasta. Ensinndkin systeemi on syo-
mdssd pdadnsd julkisten menojen ja velkaantumisen
karattua kdsistd, misté kertoo-se; eftd valtion velka. liik-
kuu jo 130 miljardin euron luokassa. Samaan aikaan val-
lalle on noussut ajatus, ettd koko maailma on tervetullut
nautfimaan suomalaisten luomista hyvinvointipalveluis-
ta. Avoimet rajat ja avokdtinen hyvinvointivaltio ei ole
toimiva yhtalo.

K aikki puolueet vannovat hyvinvointivaltion nimeen.

Suomalainen hyvinvointivaltio on ollut mahdollista
rakentaa, koska Suomi on ollut kansallisesti varsin yhte-
ndinen valfio. Maailman korkeimpia oleva kokonaisve-
roaste ei olisi mahdollinen, ellei enemmistélla kansasta
olisi se tunne, eftd tulonsiirrot menevat samassa veneessd oleville kanssaihmisille.

Yhdysvaltalainen sosiologi Robert Putnam kévi Suomessa siirtolaiskriisin aikaan vuonna
2015 ja totesi maahanmuuton heikentdvan vaistamattd maan sosiaalista pddomada, jon-
ka pohjalle suomalainen luottamusyhteiskunta on rakennettu. Tastd huolimafta paattajat
haluavat seurata tuota sosiaalista koheesiota heikentdvad avoinfen ovien maahanmuutfo-
politiikkaa, joka on muualla Pohjolassa jo mydnnetty virheeksi.

lhmisten veronmaksuhalukkuutta heikentdd sosiaalisen pddoman rapautumisen lisaksi
myos se, ettd yha suurempi osa yhteisisté varoista menee muuhun kuin suomalaisten perus-
palveluihin. Elinkeinoeldmén valtuuskunnan tuoreen kyselyn mukaan suomalaiset olisivat-
kin valmiif leikkaamaan ensin puoluetuista, byrokratiasta, kehitysavusta ja maahanmuutos-
ta. Enemmisto leikkaisi enemmadan menoja kuin jatkaisi velkaantumisen fiella.

Hyvinvointivaltio voidaan pelastaa, jos kansallisesta yhtendisyydestd pidetadn kiinni,
menoista trimmataan turhat pois ja suomalaisten varoja ei jaeta maardédnsd enemman
koko maailmalle.

Poliittiset jakolinjat oikeiston ja vasemmiston valilléd ovat viime vuosikymmenind menetta-
neet merkitystddn, kun veroastetta merkittdvammaksi kysymykseksi on noussut se, kayte-
taanko yhteiset varat suomalaisten asioiden edist@miseen vai globaalin agendan mukaisiin
menoihin, kuten kehitysapuun, maahanmuuttoon, ilmastopolitiikkaan ja EU-tukiin.

Yhteistyd puolueiden vdlille syntyy siltéd pohjalta, miten naisté kysymyksisté padstadn yhteis-
ymmarrykseen. Tanskalainen sosialidemokraatti saattaa olla monissa asioissa ldhempdanda
perussuomalaista ajatusmaailmaa kuin saksalainen kristillisdemokraatti. Suomessa puo-
lueet perussuomalaisia lukuun otfamatta vannovat avointen rajojen, maailman kunnian-
himoisimman ilmastopolitiikan ja EU-liittovaltion nimiin. Mik& puolueista ensimmadisend
kadantada kurssiaan kansallisempaan suuntaan [6ytdd perussuomalaisista ystavan.

Kirjoittaja Simo Grénroos on Suomen Perusta - ajatuspajan toiminnanjohtaja.



2.7 Demokratiatoimiivainyhteistyélla

Demokratioissa asuu 10-15 prosenttia ihmi-
sist@. Erilaiset autoritddariset jarjestelmat ovat
maailmanlaajuisesti niskan paalla. Pidadmme
taalléd Suomessa demokratiaa itsestéddnselvyy-
tend, jota se ei ole edes Euroopassa.

Hyvinvointiyhteiskunta ja demokratia kulke-
vat kdsi kadessd. Ei ole hyvinvointiyhteiskun-
taa ilman toimivaa demokratiaa ja poliittisesti
aktiivista kansalaisyhteiskuntaa. Siiné on haas-
tefta kerrakseen.

Kansalaiset tukevat
hyvinvointiyhteiskuntaa, jos
demokraattinen péaéatéksenteko
tvottaa kansalaisia tyydyttévia
tuloksia.

Kansalaiset tukevat hyvinvointiyhteiskuntaa, jos
demokraattinen pdadatdksenteko tuottaa kan-
salaisia tyydyttavia tuloksia. Parlamentaarisen
demokratian uhkana ovat puolueiden yhteis-
tyokyvyttdmyys ja lukkiutuneet poliittiset asetel-
mat, jotka estavat tehokkaan paatdksenteon.

Vaalit eivat yksin takaa demokratian toimivuut-
fa ja sen legitimiteettid kansalaisten silmissd.
Politiikan fulokset ratkaisevat, ja siinéd mieles-
sé@ puolueiden yhteistyd nousee ratkaisevaan
asemaan. Vaalit ja yhteistyd kulkevat myés kasi
kadessa. On olemassa riski, ettd jos parlamen-
taarinen demokratia ei pysty takaamaan kan-
salaisille kestavia elamdanedellytyksid, kansa-
laiset kaantavat sille selkéinsé ja hakevat muita,
vastenmielisiakin vaihtoehtoja.

EU:n perustaja Jean Monnet on todennut, eftd
"mik&adan ei ole mahdollista ilman ihmisia, mut-
ta mikdan ei ole pysyvad ilman instituutioita”.
Demokratiakin vaatii toimivat instifuutionsa,
joihin kansa voi luottaa. Sellaisia ovat Suo-
messa eduskunta, hallitus ja presidentti, joiden
valta-asema ja vastuu perustuvat vaaleissa
ilmentyvadn kansan tahtoon. Demokraattisten
elinten toimintakyvystd ja niiden arvostuksesta
on pideftava huoli.

Adanestysaktiivisuus  eduskuntavaaleissa  on
meillad suhteellisen alhainen verrattuna esi-
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"Mikddn ei ole mahdollista
ilman ihmisia, mutta
mikddn ei ole pysyvad
ilman instituutioita”.

merkiksi Ruotsiin. Onko politiikan arvostuksella
ja adanestysaktiivisuudella keskindisyhteys? Jos
tai kun on, sille voidaan tehda jotakin. Se vaatii
poliitikoilta ja puolueilta itsekriittisyyttd.

Toisekseen Suomessa on ollut pyrkimys
1980-luvulta alkaen vaalikauden mittaisiin,
poliittisen keskiviivan ylittdviin enemmisto-
hallituksiin. On tavoiteltu pitk&@jénteisyyttad ja
vakautta ulko- ja sis@politfiikkaan. Siind on
onnistuttu kohtalaisen hyvin. Kaikki eduskunta-
puolueet ovat osallistuneet vuorollaan hallitus-
vallan kayttéon.

Hallituksen ja opposition valinen yhteistyd kai-
paa ennakkoluulofonta uudistamista. Tiivis-
td yhteistyotd tarvitaan kriisien aikana, suur-
ten uudistusten valmistelussa ja pitkien kaarien
tulevaisuuspohdinnoissa. Etenkin ulko-, turval-
lisuus- ja puolustuspolitiikassa on rakennettu
vuosikymmenten mittaan laajaa yhteisymmar-
rystd. Se on antanut uskottavuutta Suomen tur-
vallisuuspolitiikkaan. Nafo-jdsenyyden hake-
misprosessi vuoden 2022 talvella ja kevaalla
on viimeisimpi& osoituksia konsensuspolitiikan
voimasta.

Hallitus voisi jérjestaa
tilanteen mukaan ns.
tulevaisuusfoorumeita, joihin
osallistuisivat poliittisten
pddttdjien liséksi etujarjesto-
ja yritysjohtoa, akateemisen
maailman seké median ja
kulttuurielaman edustdgjia.

Hallitukset vaihtuvat neljgn vuoden vdalein. Se
on lyhyt aika etenkin suurten uudistusten naké-
kulmasta. Olisi hyvd, jos puolueilla ja paatta-
jild olisi Suomen tulevaisuuden nd&kodalois-
ta kuta kuinkin yhteinen tilannekuva. Hallitus
voisi jarjestdd filanteen mukaan ns. tulevai-
suusfoorumeita, joihin osallistuisivat poliittis-



Puolueiden yhteisty6kyky

on demokratian voiteluaine.
Ilman sitd demokratia ruostuu,
muvuttuu toimintakyvyttomaksi
ja menettdd oikeutuksen sekd
kansalaisten tuen.

ten paattajien lisaksi etujarjestdé- ja yritysjoh-
toa, akateemisen maailman sek&d median ja
kulttuuriel@man edustajia. Nailla keskusteluilla
voitaisiin luoda yhteistd peruskuvaa paattdjille
hallituspohijista rilppumatta.

Silloin talléin pulpahtaa keskusteluun ajatus
vihemmistéhallituksista mydés Suomessa. Kes-
kustelu virid& yleensd turhautumisesta enem-
mistéhallituksen sisdisiin k&hindihin. Sinallaan
hallituksen sisdiset kadenvédnnét johtuvat
ndkemyseroista hallituspuolueiden valilla. Nii-
den yhteensovittaminen onnistuu vain keskindi-
sen luoftamuksen pohijalta.

Historiasta voi saada osviitftaa. Suomessa on
toiminut kaksi vhemmistéhallitusta viimeisen
50 vuoden aikana. Paasion sosiaalidemokraat-
tinen vdhemmistéhallitus toimi helmikuusta
syyskuuhun vuonna 1972. Mieftusen keskusta-
lainen v&hemmistéhallitus oli maan johdossa
syyskuusta 1976 toukokuuhun 1977. Molemmat
olivat muutaman kuukauden mittaisia "silta-
hallituksia”. Ne jaftivat paikkansa enemmis-
téhallituksille, kun hallifuksen poéydalle fuli-
vat "isot asiat”, EEC- vapaakauppasopimus ja
talouden elvyttédminen, joihin tarvittiin edus-
kunnan toimivaa enemmistod.

Pohjoismaissa véhemmistohallitukset ovat mel-
keinpd sadntdé. Suomessa pidetddn enem-
mistohallitusta  ensisijaisena  vaihtoehtona.
Vahemmistéhallituksen mahdollisuutta ei kui-
tenkaan kannata sulkea pois, mutta ei sellai-
seen pidd ensi kadessd pyrki. Siihen joudutaan,
siihen ei pyritd.

Puolueiden yhteistydkyky on demokratian voi-
teluaine. liman sitéd demokratia ruostuu, muut-
fuu toimintakyvyttdmaksi ja menetftdd oikeu-
tuksen sekd kansalaisten tuen.

Demokratia vaatii kérsivallisyyttad. Padatdkset
syntyvat harvoin yon yli. Paatéksenteon hitaus
koettelee uskoa demokratian paremmuuteen
muihin verrattuna. Demokratiassa neuvotte-

lu, sovittelut ja kompromissit takaavat sen, ettd
kansalaisten vaaleissa ilmaisemaa tahtoa kye-
téddan toteuttamaan niin pitkalle kuin se kaytéan-
ndéss@ on mahdollista.

Demokratia on kiinted osa hyvinvointiyhteis-
kuntaa. Kouluilla ja medialla on iso vastuu
demokratfiakasvatuksesta: ratkaisut ftehdadn
vaalien kautta, sovittelemalla ja kompromisse-
ja hieromalla - ei sanelemalla eikd vakivalloin.

KITEYTYS

Hyvinvointiyhteiskunta, demokratia ja
yhteistyépolitiikka kuuluvat yhteen. Ne
toisiinsa liittyneind vahvistavat toisiaan
ja luovat vakautta. Keskiryhmilld on
vakeva tasavaltalainen perintd itsendi-
syyden ja valtiomuotokamppailun seka
ddrioikeiston ja -vasemmiston taltutta-
misen ajoilta.

Stdhlbergin, Alkion ja Kallion perin-
t6 itsendisyyden alkuajoilta velvoittaa.
Keskiryhmien erityinen tehtava tasa-
valtaisena ryhmittymd@dnd on huolehtia
demokratian toimivuudesta ja laista ja
jarjestyksestd maassamme. Yhteiskun-
nan ongelmat ovat entistdkin monimut-
kaisempia. Niitd ei ratkaista eiké hallita
huutokauppameiningilléd, vaan yhteis-
tyolléa ja sovitteluilla.

Keskiryhmien erityisené& tehtadvand on
toimia sillanrakentajina suomalaisessa
politiikkassa niin paikallisesti ja alueelli-
sesti kuin valtakunnallisestikin.

2.8 Ulko- ja turvallisuuspolitiikka on
se ensimmadinen peruskivi

Ei ole hyvinvointiyhteiskuntaa ilman onnistu-
nutta ulko-, turvallisuus- ja puolustuspolitiik-
kaa.

Suomen utp-politiikkaa voi méadritelld monel-

la tavalla. Ynden madritelmén mukaan turval-
lisuuspolitiikassamme yhdistyvat kaytdnnénla-
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heisesti viisas diplomatia (politiikka), uskottava
puolustus ja ajantasainen resilienssi.

Suomen utp-politiikalla ja hyvinvointiyhteiskun-
nalla on fiivis yhteys. Mitd kiinte&dmpi on yhteis-
kunfamme sisdisesti, sen vahvempi se on ulkoi-
sesti, sitd vankemmalla pohjalla on puolustus ja
sitd paremmin se kestad erilaisia kriisej@. Sosi-
aalinen koheesio on yhtd aikaa sekd hyvinvoin-
tiyhteiskunnan ydinajatuksia ettéd maanpuolus-
tustahdon ja resilienssin perusta.

Mita kiintedmpi on
yhteiskuntamme sisdisesti,
sen vahvempi se on ulkoisesti,
sitd vankemmalla pohjalla on
puolustus ja sité paremmin se
kestaa erilaisia kriisejd.

Suomen sofienjdalkeisen ulko-, turvallisuus- ja
puolustuspolitiikan juonena on ollut kansalli-
sen liikkkumatilan ja itsemadaradmisoikeuden
varjeleminen. Heti sotien jalkeen liikkkumatila oli
olematon, mutta vahitellen liikkkumatila kylman
sodan oloissakin laajeni taitavan ja aktiivisen
puolueettomuuspolitiikan ansiosta.

Suomen Nafo- jasenyyden hakeminen kevaal-
& 2022 on ollut mahdollista kansallisen liikku-
matilan ansiosta ja kautta. Ns. Nato-optio oli
liikkkumatila- politiikan ilmentymd. Kansallinen
yhteisymmarrys piti Nato-padatdksessa.

Suomen utfp- politiikkaa ennen 24.2.2022 on
kuvattu neljan pilarin kautta: kansallinen puo-
lustus, l&dnnen suhteet, Vendja- suhde ja kan-
sainvdliset sopimukset/ pelisdédnnét muo-
dostavat kokonaisuuden. Pilareilla on ollut
keskindisyhteys: jos yksi pilari menettdd mer-
kityksens&, muita pilareita on syytd vahvistaa.
Niiden keskindinen painoarvo vaihtelee maail-
man muutosten myota.

Kansallinen puolustus on pidetty toimintaym-
pdristéon ndhden uskottavassa kunnossa koko
sotienjalkeisen ajan. Suomi ei Idhtenyt puolus-
tusvoimien alasajoon melko yleisen eurooppa-
laisen muodin mukaisesti, vaan piti puolustuk-
sen kunnossa erityispiirteitd myoéten. Niitd ovat
yleinen asevelvollisuus, laaja koulutettu reservi,
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koko maan puolustus ja korkea maanpuolustus-
tahto. Vaalikauden 2019-2023 materiaalihan-
kintapaatdkset kertovat "pelin hengen”. Suo-
men puolustus on uskottavalla kannalla. Niin se
on pidettava jatkossakin muistaen samalla se,
ettd se maksaa enemman kuin fadhén asti. Maa-
rarahat ovat eduskunnan kdasissa.

Yhteistyd ldnnen kanssa myos sofilaallisessa
katsannossa on fiivistynyt merkittavasti 2000-
luvulla. Pohjoismaisella yhteistyolld on histo-
rialliset juuret, ja nyt Nato-ratkaisun myéta
yhteistyd tiivistyy merkittavasti. Tietenkin Ruof-
si-yhteys - Norjaa, Tanskaa ja Islanfia unoh-
tamatta - on omana ulottuvuutenaan erittdin
merkittdvd. Samaa on sanottava yhteistydstda
Yhdysvaltojen kanssa. EU on Suomelle fturvalli-
suusyhteisé myos Nato-jasenyyden oloissa.

Suomen Vendja- suhde on Vendjan Ukraina-
hyokkayksen seurauksena pudonnut minimiin.
Suomi ja suomalaiset kypsyivét nopeasti hake-
maan Nato-j@senyyftd Vendjan 24.2.2022 aloit-
taman hyékkdayssodan seurauksena. Eduskunta
kasitteli nopealla aikataululla, mutta perusteel-
lisesti Suomen Natfo-jadsenyyden hakemisen.
Samoin tekivat eduskuntapuolueet pdadatyen
Iahes yksimielisesti hakemisen kannalle.

Vendja- suhteiden fulevaisuus on sumuisa. Vas-
ta kun sota Ukrainassa pdadattyy, myds Suomen
Vendja-politiikkkaa voi arvioida tulevaisuuden
realiteettien valossa. Sodan jatkuessa sitd on
mahdotonta ja tarpeetontakin tehdd. On syytd
varautua sodan pitkaddn jatkumiseen kaikkine
seurauksineen.

Kuten presidentti Niinistd on todennut (Yle
11.12.2022), menee paljon aikaa sodan paat-
tymisen jalkeen luoftamuksen rakentamiseen.
Suomi ei pysty ratkaisemaan nsVendjan kysy-
mystd, mutta pystyy sitd hallitsemaan. Suomi
on sen ainakin tdhdn saakka osannutf. Haaste
jatkuu, sillé maantiede ei muutu, vaikka maail-
man olot muuttuvat yllatyksellisestikin.

Suomi on sofilaallisestikin liittoutunut maa ja
jatkossa vaikuttaa Nato-politikkaan Nafon
jdsenmaana. Nato-j@senyys on osa Suomen
ulko-, furvallisuus- ja puolustuspolitiikkaa - ei
toisin pdin. Suomen Nato-politiikan tasmalli-
semmdn madrittelyn aika on sen jalkeen, kun
j@senyys on satamassa. Avoin pohdiskelu Suo-
men Nafo-politiikan sisallésté on jo jGsenyyden



Pienelle maalle kuten Suomelle
on elintérkedd puolustaa
kansainvdlisen jarjestelmén
pelisédntdja, ihmisoikeuksia ja
oikeusvaltioperiaatetta ja ennen
muuta itsendisten valtioiden
itsemdadaraamisoikeutta itseddn
koskevissa asioissa.

"porstuavaiheessa” valttamatdéntd. Huolellinen
valmistelu kaikkine vaihtoehtoineen Nato- Suo-
men ufp-politiikkasta on viisautta.

Kansainvalinen furvallisuusjarjestelmé on vai-
keasti ennakoitavassa  kdymistilassa.  Pie-
nelle maalle kuten Suomelle on elintérkeada
puolustaa kansainvélisen jarjestelman peli-
s@dantdjd, inmisoikeuksia ja oikeusvaltioperiaa-
tetta ja ennen muuta itsendisten valtioiden itse-
madaraamisoikeutta itseddn koskevissa asioissa.
Tastéhan myoés Nato- jasenyyden hakeminen-
kin sai kipinan.

Maamme utp-politiikka on nojannut @arimmai-
seen realismiin. Siin& ei ole sijaa sinisilmaisyy-
delle. Talla realismin ja kansallisen edun ajami-
sen tielld on viisasta jatkaa. Olemme ndhneet,
ettd ennen mahdottomana pidettyjé asioita voi
tapahtua. Kun varautuu pahimman varalle, sil-
loin ei tule yllatetyksi.

Kokonaisturvallisuutta on aina pohdittava,
kehitettava ja varmistettava sen toimivuus ika-
vimpien tapahtumien varalta. Kokonaisturval-
lisuutta on myds sadédnndédnmukaisesti harjoitel-
tava. Ulkoinen ja sis@inen furvallisuus liittyvéat
toisiinsa. Hyvin hoidettu utp-politiikka ja krii-
sikestévé hyvinvointiyhteiskunta kulkevat kasi
kadessa.

Erikseen on syytd korostaa Pohjoismaiden
yhteistyéta. Aika, jota luonnehditaan jopa vaa-
ralliseksi, asettaa pohjoismaisen yhteistydn eri-
tyiseen asemaan. On kuljettu yhdessa pitk&
matka vuodesta 1955 alkaen, kun Suomi liittyi
Pohjoismaisen Neuvostoon. Paljon on yhdes-
s@ saavutettu. Pohjoismaat ovat nykyisellaéan
maailman infegroituneimpia alueita. Nato-rat-
kaisuft tiivist@vat keskindisi@ suhteita.

Pohjoismaiden Neuvoston 70-vuotisjuhlako-
kouksessa Helsingissé 1.11.2022 korostui Poh-

jolan erityisyys. Pohjoismailla on brandi, myds
hyvinvointimallinsa osalta. Suomen kannattaa
toimia tulevaisuudessa yhteistydn syventdmi-
sen puolesta laajemminkin kuin furvallisuus- ja
puolustuskysymyksissd, joissa on edetty ja ede-
taan. "Lopulta vain rauha on turvallisuutemme
perusta”, sanoi presidentti Niinisté puhuessaan
PN:n juhlakokouksessa.

KITEYTYS

Yhteys turvallisuuden ja hyvinvointiyhteis-
kunnan vdalillé on kiinted. Mitd enemmadn
kansalaiset luottavat hyvinvointiyhteis-
kuntaan, sitd vankemmalla pohjalla on
niin ulkoinen kuin sis@inenkin turvallisuu-
femme.

Kaikenlaiseen huonompaankin on varau-
duttava.

Suomen furvallisuus on ollut neljén foisiin-
sa vaikuttavien pilareiden varassa. Ottaen
huomioon Vendjan  Ukraina-hyokka-
ys myds Suomen ulkoinen turvallisuus on
yhteistyd- ja asevaraisempaa kuin aiem-
min. Tama ei kiistd vahaakaan viisaan
ulkopolitiikan keskeisyyttd.

Kansallinen yhteisymmarrys ulko-, fur-
vallisuus- ja puolustuspolitiikassa on jat-
kossakin elintarkedd. Yhteisymmarrys voi
nojata vain keskindiseen luottamukseen,
joka pysyy vain avointen keskustelujen
kautta. Turvallisuuspoliittisten selonteko-
jen kasittelyssd on jatkettava hallituksen ja
opposition aktiivista vuoropuhelua ja sau-
matonta yhteistydtd. Uuden hallituksen
utp-selonteossa on hahmoteltava myds
Suomen Nato-politiikan suuntaviivat.

Johtajien velvollisuutena on yllapitaa
aktiivista keskustelua Suomen turvalli-
suuspolitiikasta ja -tilanteesta. Kouluissa
ja mediassa on tarkasteltava Suomen tur-
vallisuuden perusteita ja historiaa. Kan-
salaisten tietdmys Suomen selviytymisen
historiasta on varautumista epdvarmaan
tulevaisuuteen.
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Maltti on uusi musta - ajatubsia
heshipuolueiden yhtalaisyybsistc

uomen Kristillinen Liitto (SKL), nyky&an Kristillisdemokraatit perustettiin vastavoi-
S maksi Suomen "maallistumiselle”. Kekkosen kau-
den loppupuolta kohden pitkddn valta-asemasta
nauttinut Keskusta naytti edustavan vallan keskittymis-
té kaikkine lieveilmidineen ja poliittista opportunismia,
pikemmin kuin “kalliolais-alkiolaisia” juuriaan.

SKL oli pieni_piikki kepu-hegemoniassa, vaikka paikal- -
listasolla tehtiin paljon yhteisty6td. Selkeimmin tama - b
tuli nakyvaksi vuoden 1978 presidentinvaaleissa, jois- #
sa Kekkosen merkittdvimmaksi haastajaksi nousi SKL:n T ay
Raino Westerholm. Vaalit olivat suomalaisen demokra- \d
tian pohjakosketus.

Ajat ovat sittemmin moneen kertaan muuttuneet.
Juuria jos katsotaan, voi olla vaikea nadhdd, mikéa KD:n
ja Keskustan “suuressa ideassa” on erona. Sanferi
Alkion ajaftukset ihmisestd ja yhteiskunnasta sopisivat
mainiosti véhintddn eurooppalaisen kristillisdemokraattisen aateperheen sisalle. Maa-
laisliiton varhaisempien johtajien, kuten Kyosti Kallion aika néhtiin - ja ehk&d nédhddaéan yha
— "kristillis-isénmaallisena” kulta-aikana.

Kiinnostavaa seikka on Keskustan paikka Euroopan parlamentissa. Mika aatteellinen syy
vetdd Keskustaa Renew Europeen ja Kokoomusta EPP:iin? Toki Eurooppa-puolueet eivat
ole staattisia.

Kraatterin kokoinen aukko miedolle puolueelle

Suomessa Kristillisdemokraatteja ollaan valilléd fuuppaamassa Kokoomukseen, tai "isén-
maallisiin ja kristillissosiaalisiin” perussuomalaisiin. Aafteiden ja arvokarttojen valossa KD
on kuitenkin l@himpdana Keskustaa.

Ajatus keskipuolueiden yhteistydstd ei ole uusi. Jo Paavo Vayrynen teki esityksen ns. kes-
kustan valfuuskunnasta, johon kuuluivat keskusta, RKP, liberaalit ja SKL. Foorumi eli jon-
kin aikaa.

Timo Soinin mukaan Suomessa on farve keskustalaiselle, ihmismyoénteiselle “tolkun puo-
lueelle”. Tuo "kraatterin” tayttdva puolue voisi olla Keskusta, Kristillisdemokraatit, tai PS
"paitsi, jos Kepu haluaa olla liberaali, Persut muuttoliike ja kristilliset lahkolainen.” Keskus-
tan on madriteltava, milla tavalla se haluaa olla edistyksellinen.

Tyhjiéilléd on tapana tayttya. Jos ei jollain tolkullisella, niin sitten jollain tolkutfomalla.

Tolkun puolueille on huutava tarve suursodan uhan, ilmastonmuutoksen, vallan ja omis-
tuksen keskittymisen, polarisaation, teknologisaation aiheuttaman vieraantumisen ja
hyvinvointiyhteiskunnan rapaufumisen ajassa. Polarisaafion aikoina keskustalainen
sanoma ei puhuttele, vaikka mietous olisi juuri se, mita nyt tarvitaan.

Joskus asioiden t@ytyy mennd huonommiksi, ennen kuin ne voivat mennd paremmiksi.
Kirjoittaja Tapio Luoma-aho on ajafushautomo Kompassin foiminnanjohtaja. Kirjoituk-

sessa esitetyt ajatukset ovat kirjoittajan omia, eivat KD:n tai Ajatushautomo Kompassin
virallisia nakemyksid.
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eskiryhmien historiallinen merkitys on liif-
K’rynyt kriisi- ja k&d&nnekohtiin sekd merkit-

taviin linjavalintoihin yhteiskunnassamme.
Tasavalta-taistelu ja kuningashankkeen torju-
minen, sovinto- ja eheytyspolitiikka vapaus- ja
sisdllissodan jalkeen, uusi ulkopolitiikka sotien
jalkeen, hyvinvointiyhteiskunnan rakennustyo,
sivistys- ja koulupolitiikka ja aluepolitiikka (kes-
kustan erityisvastuulla) kertovat keskiryhmien
merkityksellisyydest& aina 2000- luvulle asti.

Erikseen on perusteltua korostaa keskiryhmien
merkitysta lapi vuosikymmenten sillanrakenta-
jana maan politilkassa ja nimenomaan enem-
mistéhallituksen kokoamisessa.

Keskiryhmien yhteistyéssé on aina ollut ide-
ologinen pohjavire. Palautettakoon esimerk-
kind mieliin Johannes Virolaisen (Keskusta-
puolue), Jan-Magnus Janssonin (RKP) ja Mikko
Juvan (Liberaalinen Kansanpuolue) yhteiset
kannanotot vuodelta 1967 kulttuuripolitiikasta,
nuorisokysymyksestd, ympdristopolitiikasta ja
maakuntahallinnosta. Ideologista rajaa vedet-
fiin fuolloin voimistuvan vasemmiston suun-
taan. Murros politiilkassa ja yhteiskunnassa oli
voimakas, ei véhiten maalta- ja maastamuuton
seurauksena. Suomi vasemmistolaistui. Keski-
ryhmat esiintyivat vasemmiston vaihtoehtona.

Keskiryhmien yhteistyd organisoitiin jdarjestel-
mdalliseksi 1980-luvulla, ja mukaan tuli myods
Suomen Kristillinen Liitto (SKL). Hallituspolitii-
kassa mydés Suomen Maaseudun Puolue (SMP)
lukeutui keskustaan. Voimien kokoamisella oli
valtapoliittinenkin tavoite: sosiaalidemokraat-
tien valta-asemien horjuttaminen ja kokoo-
muksen nousun hiljentdminen. Keskiryhmat
arvioivat hyvinvointivaltiota myds siité nakdkul-
masta, ettd politiikalla tuli luoda kansalaisille
valinnanmahdollisuuksia erilaisissa eldmanti-
lanteissa.

Keskustan, RKP:n ja SKL:n yhteistyd jatkui vie-
& 1990- luvun alkuvuosiin asti Esko Ahon hal-
lituksen aikoina (1991- 1995), mutta se hiipui
nopeahkosti 2000- luvulle tultaessa. SKL erosi
hallituksesta 1994. Keskiryhmien yhteistyon hii-
puminen johtui osittain keskustan oman kan-
natuksen voimakkaasta kasvusta ja sellaisesta
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Keskiryhmien
yhteistybssd on aina
ollut ideologinen
pohjavire.

ajatuksesta, ettd keskusta tulee toimeen omil-
laan kilpailussa sdp:n ja kokoomuksen kanssa.
Toki keskiryhmien yhteistyd on jatkunut alueel-
lisesti ja paikallisesti.

Olennainen kysymys Suomen politiikassa 2020-
luvulla on se, kaksinapaistuuko poliittinen kent-
t& punavihredn ryhmittymdan ja oikeiston vdalille
vai toimiiko poliittinen kolmijako, jossa keski-
ryhmilléd on vahva - ainakin nykyistd vahvem-
pi- asema.

Ja yhtd olennainen kysymys on, mihin ryhmitty-
maan kukin puolue itsensd lukee. Kysymys kuu-
luu, katsovatko ruotsalainen kansanpuolue ja
kristillisdemokraatit kuuluvansa poliittis-aat-
teellisesti oikeistoon vai poliittiseen keskustaan.
Se on niiden oma valinta, mutta silléd on merki-
tystd Suomen politiikan suuntaan. Nyt keskus-
ta ja RKP ovat hallituspoliittisessa yhteistydssa,
kun taas KD toimii oppositiossa oikeiston rin-
tamassa, kokoomuksen, perussuomalaisten ja
Liike Nytin kanssa.

Olennainen kysymys Suomen
politiikassa 2020- luvulla on se,
kaksinapaistuuko poliittinen
kenttd punavihreén ryhmittymén
ja oikeiston vadlille vai toimiiko
poliittinen kolmijako, jossa
keskiryhmillé on vahva - ainakin
nykyistd vahvempi- asema.

Keskustan ja RKP:n suhde vaikuttaa kirjoitus-
hetkella (joulukuu 2022) nihkedltd ilmeisesti
hallituspolitiikan yhteenottojen (ja ehkd myos
periaatteellisten ndkékohtien) vuoksi. Puoluei-
den valit ovat muuttuneet huonompaan suun-
taan sitten 1990- luvun.



Oma kysymyksensé on se,
millaiset ovat keskiryhmien
suhteet vihreisiin ja
perussuomalaisiin. Yhteista
on, mutta on selkeité erojakin,
kuten kainalojutuista kdy

ilmi. Rajankdynti on tarpeen
pdivittad.

Jos keskiryhmiin lasketaan keskusta ja RKP, kes-
kiryhnmat ovat kolmanneksi suurin ryhmittyma.
Aiheellinen kysymys on, minne RKP itsensd sijoit-
taa 2022/2023. Oikeistoon on t&ssa laskettu ne
puolueet, jotka ovat esiintyneet vaalikaudel-
la 2019-2023 useimmiten yhdessa esimerkiksi
valikysymyksissd, siis kokoomus, perussuoma-
laiset, KD ja Liike Nyt. Nain madritelty oikeisto
on selvasti suurin ja punavihred (SDP, vasem-
mistoliitto ja vihredt) kakkosena. Keskiryhmien
kannatus on noin puolet oikeiston kannatuk-
sesta. Virta on vienyt oikealle ja syényt olennai-
sesti keskustan voimaa. Keskiryhmét ja keskusta
ovat fiukoilla puolueiden valisessa kilpailussa.

Oma kysymyksensé on se, millaiset ovat keski-
ryhmien suhteet vihreisiin ja perussuomalaisiin.
Yhteisté on, mutta on selkeit& erojakin, kuten
kainalojutuista kdy ilmi. Rajankéynti on tarpeen
paivittaa.

Vasta neuvonpidot ratkaisevat, mik&a on poliitti-
sen kolmijaon realistinen tilanne ja onko puolu-
eilla aitoa tahtoa keskiryhmien voimien kokoa-
miseen ja vaihtoehdon rakentamiseen niin
punavihredlle kuin oikeistolaisellekin politiikal-
le. Paallisin puolin esteitd ei ole.

Eletd&n monella tapaa murrosaikaa. Maail-
man ja Euroopan jdrjestys muuttuu, ja suo-
malaista hyvinvointiyhteiskuntaa haastetaan
monelta suunnalta. Keskiryhmien neuvonpito
on syytd kayda erilléén ajankohtaisesta halli-
tus-oppositiopoliittisesta asetelmasta.

Koollekutsumisvastuu on Suomen Keskusta rp:l-
la. Jos pydreén pdyddn neuvonpidot ottaisi-
vat tulta, keskustelujen agendalle sopisi oftaa
ainakin seuraavia kysymyksid:

1. Onko tarpeellista ja mahdollista vahvis-
taa poliittisen kentén kolmijakoa ja keski-
ryhmien aatteellis- poliittista vaihtoehtoa
vasemmistolle ja oikeistolle? Mitk& puolu-
eet katsovat kuuluvansa poliittiseen kes-
kustaan?

2. Onko sillanrakentaminen mahdollista kar-
jistyvissd mielialoissa? Millaista on sillan-
rakentajan toiminta polarisoituvassa poli-
tiilkassa? (Kts. Taru Tujunen poliittisten
erimielisyyksien hallinnasta HS 4.10.2022)

3.  Mitd on hyvinvointi kriisikestGva@ssd hyvin-
vointiyhteiskunnassa? Onko tarpeen virif-
tadad keskustelua ihmisen hyvinvoinnin
perusteista? Mitd ihmisyys ja vastuullinen
vapaus tarkoittavat 2020- luvulla?

4. Millaisilla korjausliikkeilléd elinvoimaiste-
taan hyvinvointiyhteiskuntaa?

5. Mita poliittinen keskusta voi tai haluaa teh-
da poliittisen kulftuurin tervehdyttédmisek-
si ja politiikan maineen sek& vetovoiman
parantamiseksi? Talléd asialla on yhteys
demokratian "kilpailukykyyn”.

6. Voiko keskusta toimia aloitteentekij@nd ns.
tulevaisuusfoorumien jarjestdmisesta?

Yksi vastaus otsikon kysymykseen voisi olla:
Ndakemystd ja ideoita on, mutta onko tahtoa,
voimaa ja yhteistydkykya.
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