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SAATTEEKS!I: Kohtuutalous on hriisinkestevyytts

Haluaisitko tietaa...

keité ovat urbaanit mainarit?
mité& on menestyksekds epdnormaali liiketoiminta?
millaista on uuspelotfomuus syriaseudulla?

miksi maaseudun pitéd radikalisoitua ja kaupunkien kasvaa pienem-
miksi?
miksi tarvitsemme kohtuuden metsédsopimuksen?

Ja miten nadma kaikki liittyvat uuteen talousajatteluun; kohtuutalouteen ja sen kiireel-
liseen tarpeeseen.

Muun muassa ndihin kysymyksiin vastataan tassa Ajatuspaja Alkion kolmannessa koh-
tuutaloutta kdsittelevéisséd osaraportissa. Kasilléd on ensimmdinen - mutta ei varmaan
viimeinen - monialainen kohtuutaloutta kasitteleva tutkimus, jossa on hahmoteltu fos-
siilitalouden jalkeisen, uuden talouden visiota sek& osapolkuja, miten sinne padastadn.

Aihepiirit kasittelevat maaseutuja, kaupunkeja, yrityksi@ ja luonnonvaroja kohtuuta-
louden eri ndkoékulmista. Lopuksi futkimustulokset esitetédn kohtuutalouden kompas-
simallina.

Raportissa yhdistetdéan kohtuutalous kokonaisturvallisuuden kdsitteeseen. Kohtuuta-
lousajattelu ja -toiminta on suomalaisen yhteiskunnan kriisinkestévyyden vahvistamis-
ta.

Hankkeen ohjausryhmaéadn kuuluvat Tuomas Kuhmonen, Seppo Kadridginen, Pauliina
Maukonen, Pekka Perttula ja Mikko Tiirola. Kiitdn heitd fuesta ja monipuolisista nako-
kulmista hankkeen aikana. Kiitdn myés Maaseudun Yhteisvaliokunnan Saatiéta tutki-
muksen rahoitfamisesta.

Valkeakoskella 1.1.2025
Susanna Myllyla

Tama raportti julkaistaan myds kolmen osaraportin kokoomajulkaisussa Kohtuutalouden kom-
passi - alueet, yritykset, energia ja luonnonvarat fossiilitalouden jalkeisessa ajassa (2025).






KOHTUUTALOUS: uusi hohonaisturvallisuuden elementti

Kohtuutalouden toimet vahvistavat kriisinkestavyytta

Olemme tulleet aikakauteen, jossa globaali epdvarmuus on kasvanuf kun ilmasto- ja ympdaristékrii-
sit sek& geopoliittiset jannitteet ja sodat halkovat maailmaa. Kansallinen ja paikallinen omavarai-
suus, hajautetut ja varmat systeemit, luonnonvarojen viisas kayttd, sopeutuminen, yhteiskuntaan
kuulumisen tunne sekd uudet kumppanuudet ovat nousemassa entistd tarkedmpddn asemaan
Suomen kriisinkestéivyydessd — kyse on juuri niistd asioista, jotka ovat kohtuutalousajattelun yti-
messd. Taten voidaan todetaq, ettd kohtuutalous hyvinvointiyhteiskunnan uutena, valttamattomana
kehitysvaiheena tulisi olla osa kokonaisturvallisuuden kdsitettd.

Kohtuutalous tulisi liittdé kokonaisturvallisuuden sateenvarjon alle,
koska kohtuutalous vahvistaa monin eri tavoin yhteiskunnallista resilienssia
eli kriisinsietokykyd ja jarjestelmén toimintavarmuuttia.

Kokonaisturvallisuuteen liittyvid keskeisiéd feemoja ovat muun muassa riittédvat resurssit, uudet ta-
vat foimia, aito osallisuus ja vastaanottavuus’.

Kokonaisturvallisuus vaatii yhteiséllisyyttd ja yhdessé tekemistd viranomaisten, yritysten
ja kansalaisten kesken, silla kriisien ja uhkien hallinnassa tarvitaan moninaista ja -alaista
asiantuntemusta ja tiedonvaihtoa. Yhdessa tekemisen pohjana on vakaa luottamus niin toi-
siin ihmisiin kuin viranomaisiin. Eriarvoisuus, v@estdn heikot elinolosuhteet ja puute lisGavat
yhteiskunnan haavoittuvuutta ja heikentéavat turvallisuutta monin tavoin. Jos yhteiskunta on
jakautunut ja luottamus vahdistd, myds valmiudet kohdata kriisit yhdessda ja yhteisin tavoit-
fein ovat heikommat.2

Elintdrkedt toiminnot

Johtaminen

Kansairvdlinen
ja EU-toiminta

Henkinen
kriisinkestivyys

Puclustus
kyky

Vaeston
toimintakyky
ja palveut

Talous, !
Infrastrukbuuri, Sisainen
hivaltevarmuus turvallisuus

1Ks. Lepisto, 2023.
2 Yrttiaho, ym., 2023.



Kokonaisturvallisuus on suomalaisen varautumisen yhteistoimintamailli,
jossa yhteiskunnan elintdrkeistd toiminnoista huolehditaan viranomaisten,

elinkeinoeldmén, jarjestéjen ja kansalaisten yhteisty6na?.

Kokonaisturvallisuuden kasitteen sisaltoja+

Kokonaisturvallisuus perustuu laajaan turvallisuuskasitykseen, joka kaftaa paitsi fyysisen,
myds sosiaalisen, taloudellisen sekd ympdristé- ja kyberfurvallisuuden. Se huomioi yh-
teiskunnan eri osa-alueet ja resurssit, joiden avulla voidaan ehkaistd, varautua ja vastata
erilaisiin uhkiin ja kriiseihin.

Kokonaisturvallisuus on suomalaisen varautumisen yhteistoimintamalli,
jossa yhteiskunnan elintarkeistd toiminnoista huolehditaan viranomaisten,
elinkeinoeldman, jarjestdjen ja kansalaisten yhteistydonad.

Julkisen hallinnon, viranomaisten sekd yliopistojen ja tutkimuslaitosten rooli
varautumista koskevassa saaddsvalmistelussa, ohjauksessa, kehittdmisessa
sekd varautumistoimenpiteiden toteuttamisessa on merkittava.

Elinkeinoeldmadn rooli varautumisessa on yhé térkeédmpi.

Jarjestot tuottavat palveluja, koordinoivat vapaaehtoisten osallistumista
viranomaisia tukevaan toimintaan ja yllapitavat esimerkiksi valmiustoimin-
taan liittyvaa erityisosaamista. Jarjestét kanavoivat johtavat ja koordinoivat
myos jarjestdihin kuulumattomien kansalaisten auttamishalun erilaisiin
auttamistehtaviin.

Kuntien varautumisessa otetaan huomioon ulkoistetut palvelut seka yh-
teistyd elinkeinoeldman ja jarjestéjen kanssa. Jarjestdt, sopimusyhteisét ja
vapaaehtoissektori fuottavat merkittavalla tavalla furvallisuuden foiminfoja
ja palveluja tukien laaja-alaisesti koko yhteiskunnan varautumista.

Jarjestojen lisaksi aktiiviset kansalaiset ovat merkittéva osa kriisinkestavaa
yhteiskuntaa. Yksil6t ovat yhéa tarkeédmpia turvallisuustoimijoita omissa va-
linnoissaan ja toiminnoissaan, perheen ja lahiyhfeiséjensa jasenind. Yksilon
tiedof, taidoft ja turvallisuutta vahvistava asenne muodostavat yhteiskunnan
resilienssin eli kriisinsietokyvyn perustan.

Taloudellisen epdtasa-arvon tunne ja ongelmat arjessa voivat
haitata merkittdvésti osallistumista yhteiskunnan vapaaehtoisiin
turvallisuustoimiin, kuten sopimuspalokuntien toimintaan.

3 Valtioneuvoston periaatepadatés, 2017, 7-8.
4 Valtioneuvoston periaatepadatoés, 2017, 7-8.



Kokonaisturvallisuuden kannalta keskeinen yhteiskunnan ominaisuus on sen sosiaalinen kestévyys,
joka ndkyy muun muassa hyvinvointina ja luottamuksena, kansalaisten osallistumismahdollisuuk-
sina sekd yhdenvertaisuutena ja sosiaalisena oikeudenmukaisuutena. Yhdenvertaisuuden edis-
tédminen ja yhteiskunnan toimintoja lédpileikkaava sosiaalinen oikeudenmukaisuus luovat pohjan
suomalaisen yhteiskunnan vakaudelle®:

Vahva, tasa-arvoinen ja osallistava yhteiskunta on eriarvoista yhteiskuntaa turval-
lisempi paitsi sis@iisesti myds ulkoisesti, koska silld on paremmat valmiudet kohdata
erilaisia kriiseja ja uhkia.

Eriarvoisuus on omiaan rapauttamaan luottamusta ympdardéivadn yhteiskuntaan ja
muihin ihmisiin, joka on yksi sosiaalisesti kestdvan yhteiskunnan tarkeimmist& omi-
naisuuksista. Korkean luottamuksen yhteiskunnissa yksilét ja ryhmat voivat odottaa,
ettd heitd kohdellaan oikeudenmukaisesti ja luottaa siihen, ettd yhteiskunta toimii
heid&an parhaakseen.

Luottamus yhteiskunnan instituutioihin ja muihin ihmisiin luo perustan vakaalle
yhteiskunnalle; se kannustaa yhteisdjd ja yksilditd toimimaan yhdessa kriisitilanteis-
sa ja noudattamaan viranomaisten ohjeita, mikd on téarkedad kriisien hallinnassa ja
niista selviytymisessd.

Eriarvoiset yhteiskunnat kokevat usein tasa-arvoisia yhteiskuntia enemman levotto-
muuksia ja rikollisuutta, erityisesti alueilla, joilla on paljon kéyhyyttd, tyéttomyyttd ja
epdtasa-arvoa.

Suuref taloudelliset kuilut synnyttévéat katkeruutta ja kokemusta epéoikeudenmu-
kaisuudesta heikommassa asemassa olevilla, miké voi luoda tyytyméattdmyytta ja
johtaa konflikteihin. Eriarvoisuus ja ep&oikeudenmukaisuus voivat johtaa yhteiskun-
nallisiin levotftomuuksiin, protesteihin ja mellakoihin.

Eriarvoisuuden véhentéminen ja sosiaalisen oikeudenmukaisuuden edistdminen
ovat tarkeitd foimenpiteitd kokonaisturvallisuuden ja kriisinkestévyyden parantami-
seksi. Tata voidaan tehdd paitsi erilaisia tulonjakoa tasaavilla ja syrjintad ehkdaise-
villa politiikoilla, edistadmalla tyoéllisyytta ja taloudellista osallisuutta seké huolehti-
malla koulutuksen, tyén ja ferveydenhuollon palveluista.

Suomen vdestdnkasvu on ollut jo pitkddn neftomaahanmuuton varassa, sillé luon-
nollinen vaestdnkasvu on meilld hidasta. Ikaddntyvassa yhteiskunnassa maahan-
muuftolla onkin merkittava rooli. Maahanmuutto parantaa Suomen taloudellista
huoltosuhdetta, jos maahan muuttaneiden enemmisté tyollistyy.

Esimerkiksi oikeudenmukaisuuden nakékulmasta tulevaisuuden hyvinvointiyhteiskunnan sosiaa-
liturvan seké sosiaali- ja ferveyspalvelujen tulee olla riitt@vid, mufta myds biofysikaalisesti pie-
nempid. Kyseessd@ on merkittdvé haaste, johon on puutuftava paremmin yhteiskuntapolitiikan
futkimuksessa ja kaytadnnodssa.e Tama myos tarkoittaisi, ettd yhteiskunnassa tulisi toteuttaa vaihto-
ehtoisia politiikkoja rahoitusjarjestelmien radikaaliksi muuftamiseksi.”

5 Yrttiaho, ym., 2023.
¢ Hirvilammi, ym., 2023a.
7 Hirvilammi, ym., 2023b.



Tietojen ja taitojen merkityksestd varautumisessa

Yksilén tiedot, taidot ja turvallisuutta vahvistava asenne muodostavat
yhteiskunnan resilienssin eli kriisinsietokyvyn perustan.

Luottamus tiedemaailman tarjoamaan tietoon on kriittista. Meillekin on rantautunut disinformaa-
fion levittimisen ja sen yhteydessd fiefeen merkityksen vahattelyn ilmio, joka pahimmillaan voi
haitata asianmukaisia toimia ja foimijasuhteiden muodostumista kriisitilanteissa, tai hamartada
ymmarrystd kokonaisuuksien ja niiden yhteyksien hahmottamisessa.

Disinformaatio kohdistuu ndind aikoina erityisesti ilmastonmuutokseen. Vaikka tiedeyhteisé on
varsin yksimielinen ihmisen aiheuttaman ilmastonmuutoksen todellisuudesta, ilmastonmuutosta
epdilevat fahot saavat paljon nakyvyytté mediassa. Tama liséd ihmisten kokemaa epavarmuutta.®

Meilléd samat tahot, jotka vastustavat maahanmuuftoa, vastustavat myés ilmastotoimia. Kui-
tenkin maahanmuutto tulee kiihtymé&én nimenomaan siind tapauksessa, jos ilmastonmuu-
fokset vaikutukset lisdantyvat. Kun Afrikassa kuivuus pahenee ja aavikoituminen etenee,
erddn arvion mukaan 70 miljoonaa ihmist& voi suunnata Pohjois-Eurooppaan - niin aika
eri tavalla joudumme yhteiskuntamme jarjestdmaan. (Tuuli Hirvilammi)

Tuleekin yha tarkedmmaksi, ettd niin poliitikoille kuin kansalaisillekin pitdd opettaa kriittisen ajat-
telun taifoa ja luotfettavien tietoléhteiden tunnistamista. Disinformaation tuottajat vaikuttavat tal-
l& hetkellé olevan etumatkalla sen torjujiin nédhden, ja kerran levinnyttd vaarad tietoa on vaikea
kumota. Eri aluehallinnoilla on tarpeen olla omat ja vakiintuneet digitaalisen viestinnén kana-
vansa, joihin asukkaat voivat luoftaa. Nyt kun disinformaation levittéminen tapahtuu vapaasti,
tulevaisuudessa filanne voi olla foisin. Esimerkiksi generatiivisella tekodlylla fuotetaan valtavasti
disinformaatiota, mutta tekodlya voidaan kayttad myds disinformaation torjuntaan. Suomessakin
tehdaan eri puolilla aktiivisia toimenpiteitd disinformaation torjunnan eteen.®

Jos ihmiset eivdt usko viranomaisten kehotuksia ja varoituksia,
vaan luottavat disinformaation IGhteisiin, tdstd voi muodostua
vusia turvallisuusriskejd.

2000-luvun alussa (suomalaisen kohtuutalouskeskustelun taustalla) olevalla kansainvélisella de-
growth-ajattelulla oli ideana hidastaa tai pysayttdd ilmastonmuutos talouden kasvuvauhtia ra-
dikaalisti hidastamalla, jolloin hiilidioksidip&dstét vahenevat ja yhteiskunnan systeemin muut-
tamiseen j@d enemmdn mahdollisuuksia®™. Mutta tilanne on muuttunut siihen suuntaan, ettd
kohtuutalouttakin on jo ajateltava pikemminkin mallina sopeutua nopeaan muutokseen ja katast-
rofeihin; sen lisdksi, ettd tarvitaan metabolismiaan muuttava yhteiskunta, tarvitsemme myds sel-
laista taloutta, joka investoi ja kanavoi enemmadn resursseja pelastuspalveluun, ihmisten, yritysten
ja kriitfisten foimintojen - kufen energiantuotannon - sijoiftamiseen furvallisiin paikkoihin seké&
hyviin varoitusjdarjestelmiin.” Kohtuutalous nayttad taltd osin varautumisen toimintana ja turvalli-
suudentfunteen vahvistajana.

8 Aarnio-Linnanvuori, 2018, 21.
? Ks. Karmala 2024.

10 Ks. Myllyla, 2023.

" Burdeus, 2024.



IImaston- ja ympdristdmuutoksen vaikutukset yhteiskuntien kehitykseen lyhyellé ja pitkalla aikava-
lilla eivat ole vield laheskéadn tiedossa. On kuitenkin selvad, ettd taloudellisten tappioiden maara
tulee kasvamaan eri sektoreilla. Jos yhteiskunta ei ole kunnolla varautunut - eli nimenomaan in-
vestoitu asioihin mahdollisten kriisien eri skenaariot huomioiden - voidaan padtyd epéoikeuden-
mukaisiin, yllattaviin tilanteisiin. Tatd on jo ndhty maailmalla sielld, missé on koettu sdéan adri-ilmi-
oitd. Vaurioiden vastuukysymykset nousevat nopeasti pintaan:

Jos emme vaadi tarpeeksi korkeaa tasoa, poliitikot asettuvat sanomaan, ettd kaikki néma
ovaf luonnonkatastrofeja ja ettd tdmd on uusi ilmastonormaali. Sloveniassa, vuosi tulvan
jalkeen, kaikki poliitikot sanovat nyt, ettd vastuu itsensd suojelemisesta on ihmisilla; ettd
heid@n on otettava vakuutus. Sama tapahtui Yhdysvalloissa Katrinan jélkeen. Ennen valtio
antoi vastauksia, ja nyt on tullut keskustelu yksilollisestd vastuusta, joka siirtédd kaikki kustan-
nukset tyévéenluokalle.

Naivettyva yhteiskunta ja sen kurjistava kasvusuunta ei ole kriisinkestava

Kohtuutalouden riskind on nahty, ettd keskitytddn vakaan tilan talouteen ja siiné biofysikaalisiin
tekijoihin (etenkin bio- ja kiertotalous), samalla kun vdltell&éan vaikeita, radikaaleja poliittisia ja
sosiaalisia kysymyksid, jotka kuitenkin ovat aivan valttamattémié muutoksen aikaansaamisessa.
Seuraavassa on tutkimukseen haastateltujen henkildiden pohdintaa nykytilanteesta eri kantfilta,
esimerkiksi minkd&laisia ns. polkuriippuvuksia' on olemassa uudistusten tiellé:

Vendjan hydkkdayssota ja Lahi-idén tilanne kalvavat kaikkia. Sodat estévat globaalin yhteis-
tyon, vievat jarjettémasti resursseja sekd poliitikkojen mielenkiinnon ja ajan. Sodat myés
suuntaavat taloutta aivan vadrin ja meidén yhteiskuntamme painopiste onkin nyt siirtynyt
turvallisuus- ja puolustussekforille. YK puhuu kestavén rauhan mallin [6ytédmisestd, mutta
tuntuu, ettei kiinnostusta kompromisseihin juuri nyt ole eika niitd haluta tehdd. (Jukka Hoff-
ren)

Yhteiskuntamme on paljolti rakenfunut sen mukaan, miten taloustieteilijat ndkevat yhteis-
kunnan toiminnan perustuvan omaan talousmalliinsa: talous on suuri kone, jonka toimintaa
halutaan optimoida ja siksi puhutaan tehokkuudesta ja saé@stédmisestd. Juuri nyt puhutaan
ndin etenkin sosiaali- ja terveyspalveluiden kohdalla. Tehostamisen kautta talousajattelu
joutuu supistuvaan kierteeseen, jossa toimintaa aina vain véhennetddn, kun talouskasvua
ei synny. Nykyinen talousmalli ei ole senk&dn vuoksi kestavallad pohjalla, koska se edellyttaa
vaestonkasvua - uusia ihmisia eli kuluttajia pitéd syntyé koko ajan lisad, pitad rakentaa uu-
sia tehtaita ja tuottaa niille tavaraa. Téma ei voi jatkua lopuftomiin koska ymmarrettavasti
rajaton kasvu ei ole mahdollista. Olemme niin loukussa téssé vanhan maailman talousmal-
lissa, eftei oikein milladan padsta tasta eteenpdin. Tuloksena pyrkimyksisté on l&dhinné ihmi-
si@ kurjistavaa kasvua - kdyhien maarda kasvaa ja tuloerot pahenevat. Poliitikot ja asianfun-
fijat eivat kuitenkaan uskalla nostaa niin sanotusti kissaa péyddlle ja tehd@ ndita nykyisen
talousajattelun kannalta radikaaleja muutoksia ja uudistuksia. Taustalla on kyse vallasta
- kenen ehdoilla yhteiskuntaa uudistetaan ja mihin suuntaan. (Jukka Hoffren)

Olemme niin loukussa vanhan maailman talousmallissa, ettei
oikein millaén padsta tdasta eteenpdin. Tuloksena pyrkimyksista
on Idhinna ihmisia kurjistavaa kasvua.

2 Burdeus, 2024 (vapaa kaannds SM).

13 Polkuriippuvuudella viitataan epdtoivoftuun kehitykseen; sellaiseen toiminta- tai kayttaytymismalliin, jossa systeemin
aiemmat valinnat vaikuttavat myés tuleviin valinfamahdollisuuksiin niité lukitsevasti. Polkuriippuvuutta ilmentéva jarjestelma
ei lahtékohtaisesti halua tulla paivitetyksi, miké tekee filanteen uudistajalle vaikeaksi. Uudistuksilla pitaisi kyetd murtamaan
polkuriippuvuudet.
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Jos me mittaamme kansantaloutta vanhoilla mittareilla, niin mielenkiinto menee pakos-
tikin fyysisten tavaroiden tuotantoon ja kulutukseen kuten ennenkin, ja se estad siirtymaa
uuteen. Kaikki nykyiset tilinpidot mittaavat pitkalti kuollutta materiaa, vaikka ympdarillédm-
me oleva tarked on elavada elamaad, jota on vaikeaa puristaa numeroihin ja joka tahtoo
jaadda naiden mittareiden ulkopuolelle. Jos talousajattelumme muuttuu, niin meiddan pitaa
alkaa mitata ihan toisia asioita, kuin pelkastadn sitd, mita fyysisisé tavaroita talous tuottaa.
Koetun hyvinvoinnin mittaaminen kertoisi paremmin mitd talous tuottaa yhteiskunnan jase-
nilleen. Yleisesti ymmarretadn, ettd yhteiskuntiemme pitdisi mennda kohti aidon kehityksen
mittarin (GPI) kayttdd ja keskitty& ihmisten hyvinvoinnin parantamiseen. (Jukka Hoffren)

Jos Riossa oltaisiin IGhdetty tekemdadn ilmastopolitiikkaa toisesta padsta eli tuotantopads-
t@, niin oltaisiin tehty tehokasta sadntelyda fossiilisten polttoaineiden kaivamiselle ja mark-
kinoinnille — lopputulos olisi ollut erilainen. Mutta kun mentiin padasténakékulmaan, ja kun
kaikki 8 miljardia ihmistd tuottaa padastdja, niin se sGéntely on tosi vaikeaa. Rio ja kestavan
kehityksen tunnus on ollut ympdristopolitiikalle vahingollinen. 1970-80-luvuilla ympdaristé-
liikkeillad oli radikaalia yhteiskuntakritiikki@, mutta sitten tuotiin tdma kestava kehitys, jonka
mukaan kaikki on mahdollista: talous voi kasvaa, kédyhyys voi véhentyd ja ympdaristéongel-
mat ratketa samalla paketilla. Kaikki kolme eivat ole samaan aikaan mahdollisia. En ole
itse pitkddan aikaan puhunut kestavan kehityksen puolesta, koska se sisaltad tavallaan sen
petoksen, eftd kaikki olisi mahdollista. Demokratialla asia voitaisiin ratkaista, mutta elémme
suuryritysten ja suurpdédoman hallitsemassa maailmassa. Kun yritetdéan sdadelld jotain, niin
firmat sanovat ettei se kdly — sanotaan, no ei sitten. Kaikista selkeimmin tadmd& on nakynyt
ilmastokonferensseissa, joissa on hirved maara fossiililobbareita. Sen sijaan, ettd heidat pi-
dettdisiin ulkona, konferenssin isénnat varta vasten kutsuvat heidat mukaan. (Marko Ulvila)

Kun yritetéén saédelld jotain, niin firmat sanovat
ettei se kdy - sanotaan, no ei sitten.

Isompi juttu on tulotason ongelma, oli kyse sitten kansantalouksista tai yksildista: jos ihmiset
tai yhteiskunnat on rikkaita, niin ympdristévaikutus ei muutu pieneksi. Tarvittaisiin kulttuuri-
nen muutos, mité on aiemminkin tapahtunut. Esimerkiksi voi ottaa tupakoinnin: se oli alussa
tosi tyylikasté, mutta nyt se on monin paikoin kiellettyd. Entapd jos rikkauden ihannoinfi
muuftuisikin rikkauden ‘rangaistavuudeksi’, tai jos luonnonvarojen ylikayttdéd alettaisiin
pitéd rangaistavana ja se kiellettdisiin? On jo paljon nayttéa siitd, ettei vaurastuminen ja
vauraana oleminen takaa hyvéaa eldmad - on myds merkityksellistd elémaa, jota voidaan
tehda ilman vaurautta. 'Hyvé elama kaikille’ -periaate olisi tarpeen. (Marko Ulvila)

Entapad jos rikkauden ihannointi muvuttuisikin rikkauden
‘rangaistavuudeksi’, tai jos luvonnonvarojen ylikdytod
alettaisiin pitéé rangaistavana ja se kiellettgisiin?

14 BKT oli leimallisesti oman (teollisen) ajan ja yhteiskunnan véline, jolloin BKT on huono mittari jalkiteollisissa yhteiskunnissa,
silla kéytanndssé@ suora yhteys talouskasvun (BKT:n kasvun) ja ihmisten hyvinvoinnin valillé on katkennut. BKT on talouden
liikevaihdon mittari, se ei kerro mit&én toiminnan jarkevyydestd - ndin ollen BKT ei ole hyvinvoinnin mittari. Meilla ei myés-
kaan viela ole kaytdssa yleisesti hyvaksyttya hyvinvoinnin mittaria. (Hoffren, 2014). Taloutemme kuluttaa luonnonvaroja eniten
Euroopassa. Globaaliin, henke& kohden laskettuun kestévadn tasoon verrattuna ekologinen jalanjalkemme on noin 3,5-ker-
tainen, hiilijalanjalkemme noin nelinkertainen ja materiaalijalanjélkemme noin viisinkertainen. Suomelle on ehdotettu kesta-
van falouden mittareita, koska bruttokansantuotteen kasvu ei ole mielekas tavoite kestéavalle hyvinvointitaloudelle. Talous on
kestévad, jos sen avulla pystytéan tayttdmaadn tasavertaisesti inmisten kohtuulliset tarpeet vahvistaen samalla hyvinvoinnin
ekologista pohjaa. Tallaiseen hyvinvointitalouteen padsemiseksi tarvitaan nykyisté kattavampien talouden seurantamittarei-
den kayttda. Erilaiset luonnonvarat, niiden riittavyys ja kayttédnoton oleelliset vaikutukset pitda tehdd taloudellisesti nakyvaksi.
(Ks. lisaa Kestavyyspaneeli, 2024).
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Sosiaalipolitiikan konferenssissa perhepolitiikan tutkijakollega Puolasta sanoi, ettd nyt olisi
aika hyvaksyd se, ettd syntyvyys on alhaisemmalla tasolla ja se on tulevaisuus mihin ollaan
menossa - tai me olemme sielld jo. Eikd ole olemassa mitédn vippaskonstia, jolla saadaan
syntyvyys nousuun. Ennen ajateltiin, ettd me tarvitsemme hyvad perhepolitiikkaa, mutta siita
padatellen, ettd Pohjoismaissakin on niin alhainen syntyvyys, perhepolitiikka ei naytd toimi-
van. lkdantyva vaestd on tietenkin myds ongelma, joka liséd julkisia menoja. EU:n raportissa
ennakoidaan, eftd julkisten eldkemenojen osuus kasvaa selvdsti vuoteen 2045 mennessa
mutta se laskee taas nykytasolle vuoteen 2070 mennessd. Julkisen talouden kannalta on
tosi haastavaa, eftd heikko huoltosuhde osuu samaan filanteeseen, jossa meilld on kiire
foimia ilmastokriisin ratkaisemiseksi. Nyt pitdisi investoida vihre&dn siirtymdadn ja energia-
murrokseen. Kuitenkin meitd pelotellaan kovasti julkisella velalla. Ajattelisin, ettd nyt pitdisi
muufttaa julkisen talouden pelisdantéja, kuten vaikka EU:n kasvu- ja vakaussopimusta niin,
ettd pystytadn edistdmadn vihredad siirtymdad ja samalla huolehtimaan elékkeistd, hoivasta
ja terveyspalveluista. — Politiikassa on niin vahva polkuriippuvuus, ettd siellad tehdaan niitéa
asioita, mitd on tehty ennenkin tai mik&d on mahdollisimman helppoa ja mahdollisimman
suosittua kansalaisten silmissd. Tai sitten tehd&dan hyvin vahvasti arvoideologista politiikkaa,
jossa on ihan sama mité faktoja lyddadan pdytéan. (Tuuli Hirvilammi)

Ei ole olemassa mitadn vippaskonstia, jolla saadaan syntyvyys nousuun.

Neljagpdivainen tydviikko on ehdottomasti hyva idea, kannatan sitd, mutta toisaalta nyt
lapsiperheiden ja kaikki eladmisen kulut kasvaa, niin pitd& huomioida, efté se on ihmisille
taloudellisesti aika tiukkaa talla hetkelld ja nuorten pahoinvointi lisééntyy. Pitaa olla aika
varovainen mitd kohtuusajaftelun nimissé ldhtee ajamaan; helposti fulee elitistinen, arjesta
vieraantunut kuva. Todellisuudet kylla erkanee Suomessa todella paljon. (Jarna Pasanen)

Todellisuudet kylld erkanee Suomessa todella paljon.

Kohtuusajattelulle tulee sivustatukea myds kirkon johdon suunnalta - se on se freimaus,
johon siellakin on kestévyys- ja ympadristéasioissa helppo liittyd. Kulttuurinen ja sosiaali-
nen kestdvyys voi nadkyd muun muassa seurakuntien kiinteisténhoidossa. Paikallisyhteisén
ulottuvuus, kulttuuriarvojen ylléapitédminen, voi olla tosi voimaannuttavaa yhteisdlle. Mones-
ta pitéd luopua, mutta panostetaan siihen, mitd halutaan sdailyttad, yleensé siihen omaan
kirkkoon, ja tehd&dn siitd entistéd monikayttdisempi, energiatehokkaampi ja kaikille saavu-
tettava. Ei siis ole kyse vain luopumisesta vaan myés mahdollisuuksista |6ytaé uusia kohtuul-
lisempia ja kestavémpid toimintatapoja. Vaikka siten, ettd luovutaan vaikeasti yllapidetta-
vista@ kiinteistdistd ja remontoidaan kirkkoa, jotta voidaan toimia siellé& entisté enempi, kun
se kerran halutaan sailyttad. (Jari Visto)

Kurjistavan kasvupolitiikan ja tuloerojen syvenemisen myété suomalaisten taloudellinen ja sosiaa-

linen kriisinkestévyys ei taida olla riittavalla fasolla. Voidaankin kysyd, kuinka monella taloudelliset
resurssit riittévat edes suositeltuun kolmen paivén kotivaraan?
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On selvad, ettd joudumme tulevaisuudessa jarjestdmadn palvelut ja koko yhteiskunnan rakenteen
aivan uudella tavalla. Siind missé joudumme sadastdmadn aineellisissa resursseissa, voimme puo-
lestaan kasvattaa aineetonta paddomaa ja erityisesti sosiaalista pddomaa monenlaisten haastei-
den ratkaisuissa.

Kohtuutalous on sellainen yhteiskunta, jolla on nykyistéd pienempi aineenvaihdunta, mika tarkoit-
faa energian ja luonnonvarojen kestavémpdad kayttéda. Mutta vield tarkedmpdd, kyseessd on yh-
teiskunta, jonka aineenvaihdunta on erilainen ja se palvelee uusia toimenpiteitd. Tama kasittad
erilaisia aktiviteetteja, erilaisia energiamuotoja ja kayttétapoja, erilaisia suhteita, erilaisia suku-
puolirooleja, erilaisia ajan allokaatioita palkallisen ja palkattoman tyén valilld, ja erilaisia suhteita
luontoon. Lisdksi ndissa keskeistd on oikeudenmukaisuuden ja yhdenvertaisuuden huomioiminen
lapileikkaavana periaatteena.

Kohtuutaloudessa ei ole kyse vain luvopumisesta vaan my6és mahdollisuuksista
I6ytad vusia kohtuullisempia ja kestévampid toimintatapoja.

s D'Alisa, ym., 2014.
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PIONEERIVRITYKSET: hohtuutalous on mahdollisuus

Miten kohtuullisuutta voisi toteuttaa yritystoiminnassa — sopiiko kohtuuden vaatimus ylipaatéaan
liiketoiminnan kompassiksi? Tassd raportissa vaitetddn, ettd erityisesti valtavirtaa vastaan kulke-
vat, uusia markkinarakoja hydédyntavat pienet ja keskisuuret yritykset (pk-yritykset)'® voivat olla
yksi merkitt@vimmistd tiennayttajistad kulttuuristen arvojen siirtymassd, kun muutamme yhteiskun-
nan aineenvaihduntaa kestGvémmalle tasolle ja huomioimme sosiaalisen oikeudenmukaisuuden.
Kohtuutaloudessa yritysvastuu korostuu sitd enemmadn mitd suuremmasta liiketoiminnasta kyse; se
merkitsee syvaluotausta yrityksen yhteiskunnalliseen tarkoitukseen sekd sité toteuttaviin strategio-
hin sek& toiminnan vaikuttavuuteen.

Liiketoiminnan sopeutuminen yhteiskunnallisiin odotuksiin ja
planeetan rajoihin

Vanhat toimintatavat eivét enéé pdde vudessa
ajassa: on osattava ennakoida, sopeutua ja etsia
uvudenlaisia kasvun paikkoja

Euroopan komission mukaan pienet ja keskisuuret yritykset muodostavat talouden selkdrangan,
koska ne luovat yli 85 prosenttia Euroopan uusista tydpaikoista ja varmistavat yhteiskuntien va-
kautta. Kymmenesta yrityksestd yhdeksén kuuluu pk-yrityksiin. Niiden menestymiseen tarvitaan
uusia keinoja: oikeanlaisen saddntely-ympdariston sekd yrittdjyyden ja tyépaikkojen luomisen edel-
lytyksi@."”

2020-luvun puolivdliin tultaessa suomalaisten pk-yritysten tilanne nayttéa varsin heikolta: niiden
liiketoiminta on supistunut kysynndssd, tyopaikkojen madardssd, investoinneissa ja viennissd, ja
joka 20:s yritys varautuu konkurssiin. Yrityskysely mukaan pk-yritysten kasvukédéanne antaakin odot-
taa itseddn.’® Ndin ollen yrittajien tyytyvdisyys Petteri Orpon hallituksen aikana on laskenut eri yrit-
tajéryhmissd, varsinkin nuorten yrittdjien, naisyrittdjien ja yksinyrittajien kohdalla.”

Yrittadjagallupin mukaan pk-yritysten tilanne on "herkké ja hauras, eikd maailmalta tarvita huonoja
uutisia”?°, Tyé- ja elinkeinoministerion mukaan poikkeukselliset viime vuodet ja talouden nykytilan-
teen epdvarmuus ovat laskeneet tuntuvasti pk-yritysten suhdannendkymid ja kasvuhakuisuutta?'.
Kuten kasilla olevan julkaisun toisessa osaraportissa todetaan, monikriisin aikaan saavuttua meilla
ei mitd ilmeisimmin ole endd paluuta entisenlaiseen talouskasvuun, joka on perustunut luonnon-
varojen rajattomaan kayttéén ja sosioekonomiseen epdtasa-arvon syvenemiseen. Maailmasta on
fullut epdvakaisempi ilmastokriisin ja geopoliittisten jénnitteiden aikaan fultaessa. N&in ollen mei-
dan taytyy alkaa muuttaa ajattelutapojamme - liiketoiminta ei voi olla tastéd irrallinen elementti,
koska viime k&dessd sen fulee palvella yhteiskunnan tarpeita ja toimia ekologisten reunaehtojen
puitteissa. Tarvitaankin rohkeita avauksia ja ‘'vanhan maailman’ keinojen kriittisté arviointia.

Meillékin kannattaisi enemman
problematisoida, miten politiikassa
puhumme kasvusta: heijastaako se

mennyttd maailmaa vai tulevaisuvutta?

6 Mikroyritysten sek& pienten ja keskisuurten yritysten luokka koostuu yrityksistd, joiden palveluksessa on vihemman kuin
250 tyontekijad ja joiden vuosiliikevaihto on enintéén 50 miljoonaa euroa tai taseen loppusumma on enintdén 43 miljoonaa
euroa (Euroopan komissio, 2019, 3).

7 Euroopan komissio, 2019, 3.

18 Elinkeinoeldman keskusliitto, 2024.

% Hyry, 2024.

20 Yrittgjat, 2024.

21 Ty6- ja elinkeinoministeri®, 2024.
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Tavallaan kohtuutalousajattelun mukaista liiketoiminnan muutosta on jo fapahtunut pakon edessa
dkillisessa filanteessa, kun koronapandemian aikana yritykset joutuivat saatdmadn liiketoiminta-
tapojaan. Vaadittiin ajattelua kriisin jalkeisistd kestavyyden liiketoimintamalleista, mukaan lukien
siirtymisestd uusliberalistisesta talouskasvun kdasitteestd kysymykseen, mité on hyvéa elémdanlaatu
tai miten yritystoiminta palvelisi paremmin niitd puutteita, joita esiintyy julkisella sektorilla??? Ko-
ronapandemia voidaan ndhda tilapdisend liikentfoiminnan vajoamisena — mutta ei varmaankaan
ainutkertaisena tapahtumana.

Pandemian aikana tehdyt kulttuurialan eri toimijoita koskevat rajoitukset nostivat esiin kultturialan
yritysten ja muiden alan foimijoiden térkedn merkityksen ihmisten hyvinvoinnille, tydllisyydelle ja
taloudelle, mitd ei tunnisteta tarpeeksi. Kulttuuriala kokonaisuudessaan tuottaa huomattavasti
enemmadn kuin sitd julkisesti rahoitetaan ja alan fuotos on kasvanut ja tyéllisyys véhentynyt viime
vuosikymmenelld. Toisin sanoen, kulttuurialan tuottavuus on kasvanut: kulttuurin tuotos on kym-
menen kertaa suurempi kuin mitd valtio kulttuuriin investoi. Kultfuuriala on myés tyévoimavaltai-
nen, joten sen tyéllistéva vaikutus yhteiskunnalle on tuntuva. Alan tyéntekijéiden yhteenlaskettu
palkkasumma on noin 5,3 miljardia euroa vuodessa.?® Kulttuurisektorin liiketoiminta voidaankin
n&hda yhdeksi keskeiseksi osaksi kohtuutalouden perustaa, etenkin jos kulufttuurialan foimijat nos-
tavat entist&d vanhemmin esiin talouteen liittyvié arvokeskusteluja ja nayttdmdadn esimerkkié mate-
riaalisen kulutuksen véhentdmisestd omassa tuotannossaan.

Koronapandemia osoitti tarpeen IGghted pohtimaan liikketoimintamalleja,
joissa talouskasvun keskipiste siirretdan elémdnlaatuun

Kohtuutalousnakékulmasta katsottuna yritysten ja talouskasvun keinovalikoimaa etsitéién edelleen
lilan kapeakatseisesti vanhoista foimista, jotka eivat ennakoi eli tunnista riittavasti ndgiden globaa-
lien ilmididen ja megatrendien haasteita tai mahdollisuuksia suomalaisille yrityksille tai niiden pe-
rustamiselle. Suomalaiset yritykset suuntaavat myyntinsé ja tuotekehityksensa erityisesti asioihin,
jotka parantavat jo olemassa olevaa ja sinne, missé tehd&adn jo kauppaa. Kohtuutalousnédkékulma
voi ndin ollen antaa yrityksille erilaista strategista ja operafionaalista ajattelua, eli avata nakymia
uudenlaiselle liiketoiminnalle, miss& kiertotalous ja primé&drisen materiaalin véhentdminen seké
syvempi yhteiskunnallinen olemassaolon farkoitus ovat keskidssa. Kyse on pitkélti myds niin kutsu-
fuista sosio-teknisisté innovaatioista.

Yritystoiminnan roolin pohdinta on toistaiseksi jaanyt véhalle huomiolle kansainvalisisséd kohtuu-
talouskehitysté koskevissa keskusteluissa ja tutkimuksissa?4. Kuitenkin on jo ndhtévissd maailmalta
ja véhdaisessé madarin myds meilld voimistuvia signaaleja kohtuutalouden mukaisesta liiketoimin-
nasta, misséd on menty pidemmalle kuin valjasti kestévan kehityksen periaatteita tai vihredn siirty-
man kehitystéd noudattavissa yrityksissa.

Kohtuutalous vaatii nykyiseen talousjérjestelmédén verrattuna erilaisenperustan, joka
merkitsee yhteisty6td, huolehtimista, jakamista, solidaarisuutta ja vastuunottoa.
Kohtuutalous on ihmisten arvostusta heidén tuotantokykynsa yili.

Viime aikoina meillé on alettu nostetaa esiin Ranskan valtion esimerkin?® mukaisesti uutena toi-
menpiteend ‘ultrapikamuodin’ ja 'halpatavarakradséan’ verottamista nykyistéd kovemmin?2é, joka
toteutuessaan voisi ennakoida merkittdvéd muutosta. Tassé kohdin valtion rooli vahvistuisi, mutta
olisi tarkedd luoda myéds yritysten vapaaehtoisille toimille kohtuutalouteen siirtymisen kehykset.

22 Ks. Ludeke-Freund & Froese, 2021.

23 Holm & Tyynild, 2021; Luovat ry., 2024.

24 Mont, 2023; 25.

25 Ranskassa on vireilld laki, joka rajoittaisi halpamuodin myyntid ja kieltdisi sen markkinoinnin.

26 Kerskakulutuksen suitsiminen osana kohtuullisuusajattelua voisi myds yhdistéé puoluekenttéd. Tarvitaan kansallisia ja
EU-tason toimia. (Suomenmaa, 23.11.2024.)
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Tilaaja-tuottaja -vuorovaikutukset esimerkiksi yritysten kesken seka yritysten ja julkisen sek-
torin valilléd ovat juuri niitd, joissa kest@vyysmurros etenee ja valtavirtaistuu talla hetkella
parhaiten, ei niink&an politiikassa. Mutta politiikallahan ne rakenteet luodaan. Yrityssek-
torilla taas toivotaan nimenomaan ennustettavuutta ja pelisdéantdjen selkeyttd, vaikka se
tarkoittaisikin séantelyn tiukkenemista. (Jari Visto)

Suuryritykset - tarvitaan liikketoimintamallien syvallinen muutos

Kohtuutalouden nékékulmasta on kiinnostavaa, missé méadrin yritykset kykenevat vastaamaan yh-
teiskunnan ja planeetan tarpeisiin eli misté 16ytyy kohtuutalouden mukaisia, tulevaisuutta enna-
koivia tfoimijoita ja ennennékemattémia teknologisia ja sosiaalisia innovaatioita.

Talouskehitys ja poliittistaloudellinen jarjestelmd on suosinut meillakin entisté suurempia, keskit-
tyneempid tuotantoyksikditd kansainvdlisine pdédomineen ja korporaatioineen. Vihredssa siirty-
mdssé@ on myds havaitavissa tdman kehityssuunnan hankkeita erityisesti luonnonvarojen kaytdssa.
Suurta skaalaa painotftava kehitystrendi tuo vahvan jannitteen kohtuutalouden kanssa, koska se
perustuu hajautettuun ja ideaalitapauksessa paikalliseen, elinvoimaiseen liiketoimintaan uusine
arvoketjuineen. Kokonaisturvallisuuden nékékulmasta omavaraisemmatf, suomalaisessa omis-
tuksessa olevat hankkeet, investoinnit ja infrastuktuuri sisaltavat myoés véhemmadan riskejd geo-
poliittisten jénnitteiden ja globaalin kilpailun kannalta. Monikansalliset yhtiét ja sijoittajat teke-
vat investointipadatodkset ylikansallisen edun nékdékulmasta, ja siksi niiden toimintaan siséltyy aina
merkittavia riskejd, jotka toteutuessaan tarkoittavat aluetalouden tai paikallistalouden kannalta
‘'shokkia’ - etenkin, jos nojataan vain yhteen padasialliseen liiketoimintoon.

Suurteollisuuden tapauksessa yksi merkittévé alkuaskel kohtuutalouden suuntaan voisi olla uu-
denlainen teollisuuspolitiikka ja vaatimus teollisuuden kyvysté uudistua. Tiedevetoista suunnittelua
on ehdotettu teollista siirtymad ja siihen liittyvad tiedontuotantoa edistévéksi ja valtion roolia tuke-
vaksi menettelyksi. On todettu, etté& kansallisen tason kestévyysmurroksen edistédmisessda tarvittai-
siin erityinen teollisen siirtymdn suunnitte-luyksikkd institutionaalisena ratkaisuna. Mikali julkisilla
ja yksityisilla toimijoilla olisi kéytdéssdén avoimesti saatavilla oleva, jaettu tietopohja mahdollisista
ja tavoittelemisen arvoisista teollisen siirtyméan poluista, edellytykset hallittuun ja nopeaan teolli-
seen siirtymadn voisivat olla paremmat. Tiedevetoisella suunnittelulla on tarkoitus véhentaa siilou-
tumista eli yhdistaa erillisia tiedon aloja (ekologiset rajat, materiaaliset resurssit, teknistaloudelliset
kehityspolut, sosio-ekologiset jarjestelmat) poliittisen paatdksenteon ja yritysten investointirat-
kaisujen tueksi. On lisaksi ehdotettu, ettd ndin voitaisiin myds sovittaa yhteen erilaisia poliittisen
talouden rationaalisuuksia, kuten esimerkiksi ympdaristdtavoitteita, strategisten haavoittuvuuksien
ennakointia, demokraatista vallanjakoa sekd taloudellisia ja hyvén eléman tavoitteita.?’

Suurempiin, vakiintuneisiin yrityksiin voidaan soveltaa esimerkiksi seuraavia strategioita:2®

1. Yritykset voivat harjoittaa kohtuutalouteen sopeutettua fuotesuunnittelua, johon kuuluu sel-
laisten tuotfteiden luominen, joilla on pidempi elinikd, ovat modulaarisia tai jotka on tuotet-
tu paikallisesti.

2. Yritykset voivat harjoittaa arvoketjujensa uudelleensijoittamisen, jossa ne poistuvat arvoket-
jun tietyisté vaiheista ja siirtavat joitakin tehtévida sidosryhmille. Yritykset, jotka sisallytavat
sidosryhmien sitoutumisen toimintaan, ovat siten nopeampia sopeutumaan kohtuutalou-
teen, kun siité tulee enemman valtavirtaa.

3. Yritykset voivat johtaa kohtuutalouspainotteisen standardin asettamisen kautta. Tamé edel-
lyttéa sellaisen standardin luomista seurattavaksi muulle teollisuudelle.

27 Ks. Jarvensivu, ym. 2023.
28 Roulet & Bothello, 2020; Vrt. Nesterova, ym., 2020.
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Rakennusalaa on pidetty perinteisesti talouskasvun yhtené moottorina. Rakennus- ja kaivannaisa-
lan sektoreilla tarvittaisiin kuitenkin huomattavasti enemman muutosta kohtuutalouden suuntaan.
Suomessa rakentamisalan jatteiden madra kytkeytyy talouden suhdanteiden kehitykseen; nousu-
kausina jatettd syntyy enemman kuin laskusuhdanteiden aikana. Jatettd syntyy maarallisesti eni-
ten kaivannaisteollisuuden ja rakentamisen toimialoilla, joilla kasitelldén suuria materiaalimaarid.
N&ma osoiftavat talousrakenteemme muutostarpeen, joka houkuttelisi ja vahvasti ohjaisi toimi-
aloja kiertotalouden valtavirtaistumisen systemaattiselle tielle.??

Energiasektorilla etulydéntiasema voidaan nahdaé niilla yhtidilla, jotka ovat reagoineet muutos-
tarpeeseen ja kehittéineet erilaisia asiantuntijapalveluita. Kun energian myynti véhenee, liiketoi-
minnan luonne muuttuu ja palveluissa on mydés enemman lisdarvoa. S&hkéyhtié voi esimerkiksi
neuvoa taloyhtiditd l&dmmoén talteenottojarjestelmissd, auttaa tarjouspyyntdjen tekemisessa tai
vuokrata laitteita, kuten aurinkopaneeleita sekd tarjota rahoitusta Idmpdépumppujen hankintaan.

Kylla firmat nakevét, ettd asiat voivat olla foisin tulevaisuudessa. Toimialat ovat tehneet hie-
noja vahahiilitiekarttoja. Kansallisella tasolla ei tallaisia oikein ole — nojataan siihen [ahté-
kohtaan, ettéd samat firmat ja toimialat ovat vallitsevia myés tulevaisuudessa ja niitd pitada
vain vihertéd. Mufta toimialan rakenteen muutoksessa fulonldhteet ovat selvasti erilaisia,
mitd ei ole pohdittu yhteisesti, vaan sitd tehdadan toimialojen sisallé tai yksittaisissé firmo-
issa. Energiafirmat taas ovat eri juftu, koska niillé on iso asiakaspinta ja paljon dataa asi-
akkaiden energiankdaytdstd, jolloin niillé voi olla iso rooli tdmdn vuoksi. Liséksi pddoman
kerryttdmisest& johtuen niilld on myds vaikutusvaltaa. (Eva Heiskanen)

Nojataan siihen IGht6kohtaan, ettd samat firmat ja toimialat ovat
vallitsevia myds tulevaisuudessa ja niité pitdé vain vihertaa
(Eva Heiskanen)

Yritysmaailman vastuullisuudessa on noussut padaasialliseksi vélineeksi ympdristén, yhteiskunta-
vastuun ja hyvan hallintfotavan ESG-tydkalu (Environmental, Social ja Governance). Yritykset voi-
vat osallistua erilaisiin kestévén kehityksen kansallisen ja kansainvéalisen tason vapaaehtoisiin si-
foumuksiin ja agendoihin. Nadma& ovat oikeita suuntia, mutfta kohtuutalouden nakékulmasta eivat
kuitenkaan laheskadan riittavia tfoimia. Kriitikkojen mukaan, siité |a@htien kun ESG-sijoitukset kek-
siftiin, niiden merkittévin tavoite on ollut pd@doman suojaaminen ja nopean tuoton tuottaminen
- ei paikallisyhteisdjen tai luonnonympdristén oikeuksien huomioiminen. Vaikka taten kestéavyytté
sovellettaisiin oikein, emme nde liiketoimintamalleissa syvallistd muutosta, koska tavoitteena on
tietyss@ mielessa Iahinnd haiftojen véhentdminen. N&in ollen on vaitetty, ettd yhteiskunnallisista
ongelmista, jotka voivat vaikuftaa negatiivisesti voittoihin, ei koskaan tullut ESG:n investointi- ja
painopistealueita; radikaalit ja aidot kannattavuuteen vaikuttavat askeleet eivat kuulu ESG:n pii-
riin. Yritysten ESG:n markkinoinnilla ne ovat kuitenkin pystyneet liittmé&dn itsensd sosiaalisiin ja
ekologisiin kysymyksiin tavalla tai toisella.3°

Tarvitaan lisGé kannustimia toiseen suuntaan materiaalien kdytéssd ja
suunnittelussa. Jos ekologisesti tuotetun materiaalin kdytoé yrityksessa
on marginaalista, kyse on viherpesusta ja kuluttajan kannalta hyvdan
mielen kuluttamisesta.

(Jarna Pasanen)

29 https://www.ymparisto.fi/fi/kestava-kierto-ja-biotalous/kierratys-ja-jatteet (noudettu 9.10.2024).
30 Sahan, 2023.
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Vastuullisuuskysymykset ovat kohtuutalouden syvinté ydintd, mutta pelkkéa ‘'valikoiva vihertéminen’
ei siis endd riitd tulevaisuuden liiketfoiminnassa. Kohtuutaloudessa kyse on liiketoiminnan koko
ydintarkoituksen uudelleenméadrittelystd ja kunnianhimoisesta tekemisesté: miten yrityksemme
lisdavat ihmisten ja koko planeetan hyvinvointia? Ketd, mitd, kasvu tosiasiallisesti hyddytta&? Yri-
tyksen kasvun rajojen madarittdminen tulee olemaan ratkaisevan tarke&d yritystoiminnan menes-
tymisen kannalta - ajatus, joka télla hetkelld voi vaikuttaa hyvin epdrealistiselta vaatimukselta.

Useimmat yritykset eivat ole vield ymmartdneet sitd, mutta todellisuus on lydmdassa niité
kasvoihin. Ne eivat voi saavuttaa kestdvan kehityksen tavoitteitaan ja samalla harjoittaa
loputonta kasvua. Uusi todellisuus on sitd, ettd keskitytdan liikefoiminnan rajoittamiseen,
sen sijaan, ettd tavoiteltaisiin eksponentiaalista kasvua - kyseessd tulee olemaan entiseen
verrattuna tdysin erilainen jarjestys.3!

Myds meilléd on perddnkuulutettu yritysten kohtuutalousstrategioita ja kritisoitu sité, ettei ymmar-
retd, miten paljon maailma tulee muuttumaan. Elémme edelleen liikaa kvartaalitaloudessa, jossa
tavoitteita, likketoimintaa ja strategioita katsotaan korkeintaan vuoden aikajénteilld ja taloudelli-
sen tuloksen valossa. Kansainvaliset sopimukset ja lainssaddanté eivat tule ratkaisemaan tilannet-
ta, vaan yritysten tulisi itse ymmartaa tulevaisuuden haasteet ja tehdd ydintoiminnoissaan perus-
tavanlaatuisia muutoksia. Seuraava tavoite on muuttaa koko paradigma, missd siirrytdén kasvun
tieltd kohtuuden - ja jopa ei-kasvun - polulle.3?

Tienraivaajat - uuden ajan yritykset esimerkkina

Kohtuutaloutta edustavat ne uuden sukupolven pioneeriyritykset, joissa tapahtuu valtavirrasta
poikkeavia foimia ja arvonluontia, niin kaupungeissa kuin maaseuduillakin. Samalla vanhoja alo-
ja ja toimijoita hiipuu pois — on tarke&d tunnistaa niitd, jotka vetavat toimintaa vanhan maailman
tai fossiilitalouden suuntaan ja samalla luoda oikeudenmukaisia polkuja luopumiselle, tukitoimet
ja kannustimet huomioiden.

Kohtuutalousajattelun mukaan yritykset, jotka kykenevéat sopeutumaan ja ennakoimaan eli ovat
luovia ja rohkeita edellakavijoitd, sekéd huomioivat vastuullisuuskysymykset aidosti, tulevat selviyty-
madan parhaiten. Nain ollen kohtuutalouden ei pitdisi pelottaa yritystoimintaa, vaan pikemminkin
se tulisi néhd@ mahdollisuutena luovia epdvarmuuden maailmassa.

On tdarked&d tunnistaa niitd, jotka vetavdét toimintaa vanhan maailman
fossiilitalouden suuntaan ja samalla lvoda oikeudenmukaisia polkuja luopumiselle.

Kohtuutalouden kultfuurin mukainen, jo kélynnissd oleva yritystoiminta esimerkkeineen avaa meil-
le kiinnostavia tulevaisuusvisioita. Voimme oppia ndgilté edellakavijayrityksiltéd muun muassa seu-
raavia asioita:

minkdlaisia uusia yritysmuotoja voi olla olemassa;

minkdlaisilla yritysfilosofioilla johto navigoi foimintaa;

mistd uudet ideat ja innovaatiot ponnistavat;

mit& tuoftteita ja palveluita tarjotaan;

mikd& rooli omistajuudella ja liikevoitolla on;

miten vastuullisuus toteutuu kaytanndssa;

minkdlainen asema tydntekijéilla on;

miten sidosryhmat madritelladdn ja minkdlaisia suhteita niihin on.

31 Post-growth guide.
32 Muukka, 2022.
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Kohtuutalouden ei pitdisi pelottaa yritystoimintaa, vaan pikemminkin se tulisi
ndhdd mahdollisuutena luovia epdvarmuuden madailmassa.

Modernin kapitalistisen yhteiskunnan padominaisuus on ollut ajatus edistymisestd ja kehityksesta
talouskasvun kautta. Nykyiset systeemiset kriisit ovat juurtuneet syvasti talousmalliin, joka perus-
tuu erilaisten resurssien intensiiviseen hyédyntédmiseen. Taloudet voidaan jakaa kolmentyyppisiin
yritysrakenteisiin. Perinteisempi - ja siirtymi& hidastava rooli — on voittoa tavoitteleva yritysraken-
ne, joka ajaa entisenlaista kulutusta ja talouskasvua. Siind ympdristdhaitat tai kielteiset sosiaaliset
vaikutukset ovat ulkoistettuja tekijoita. Tallaisilla yrityksilld on myds usein vaikutusvaltaa politiikas-
sa. Hybridiyritykset sen sijaan hidastavat edelléd mainittua dynamiikkaa, koska ne pyrkivat tasapai-
nottamaan yksityistd taloudellista hyotyd suhteessa ns. yleiseen etuun. Voittoa tavoittelemattomilla
liiketoimintarakenteilla on puolestaan padatavoitteena yhteiskunnallinen etu, yhteisomistus tai ra-
joiteftu sijoitefun pddoman tuofto.33

Yritysten koon kasvu rinnastetaan tyypillisesti johdon menestykseen, eikd ei-kasvua nédhda vaihto-
ehtona tai valintana.3* Useissa perinfeisissd |dhestymistavoissa pidetddn itsestddnselvytend orto-
doksisia oletuksia, joiden mukaan yritykset ovat taloudellisesti itsekkaitd toimijoita: yritykset ovat
(tai niiden taytyy olla) yksityisessé@ omistuksessa, ja voittojen saaminen on liiketoiminnan paéata-
voite.35 Voittoa tavoittelemattomat yhteiskunnalliset yritykset suhteellisen uudenlaisena foimijana
markkinoilla kiinnostavat kuitenkin yhéd enemmadn ja niistd tehdaan tutkimusta. Tallaisia yrityksic
I6ytyy eri maantieteellisiltd alueilta ja talouden aloilta.3¢

On selvasti nousemassa 'heikkona signaalina’ sellaista yritystoimintaa, jolla on foisenlainen suh-
de voittoon, mikd tarkoittaa erilaista Idhestymistapaa liiketoiminnan tarkoitukseen, investointeihin
ja omistukseen. Voittoa tavoittelemattomien yritysten markkinat voisivat paremmin mahdollistaa
kohtuutaloutta, koska niiss& olisi tehokkaampi vaurauden kierto eika systeemistd painetta tuoftaa
ja kuluttaa enemman, jotta omistajille saataisiin voittoa. Yritysten, jotka tekevat niin menestyksek-
kaasti, vaitetdan nousevan kestavammiksi ja mukautuvammiksi — sen sijaan, ettd ne valttamatta
myisivGt enemmdan, ne myyvat paremmin ja kasvavat tavalla, joka tyydyttéd kuluttajia kunnioittaen
samalla ympadarist6&.37 Lisaksi nk. uusintava eli regeneratiivinen falouskdasitys®® on viimeaikainen 1a-
hestymistapa tulevaisuuden talouteen ja siitd [6ytyy monia yhtymdkohtia kohtuutalousajatteluun.

On osoitettu, ettd kilpailun ja pdédoman kertyminen sekd erityisesti voitot ovat yhtadaltd talouskas-
vua sekd toisaalta eriarvoisuutta vahvistavia tekijéitase:

1. Voiton tavoittelu sek& edellyttéd ettd ajaa tuotannon ja kulutuksen kasvua (ts. talouden

kasvua) etenkin mainonnan avulla, jotta yksityisille omistajille saataisiin kasvavaa tuottoa

investoinneille.

Lisaantynyt kulutus ja fuotanto heikentévat planeetan biosfaaria.

3. Epdatasa-arvo syntyy, kun omistajat keraavat tuottoa ja palkkoja alennetaan liiketoiminnan
kustannusten leikkaamiseksi.

4. Tavoite vaurauden kerdéamisest& kannustaa aggressiivisiin kasvustraftegioihin yritysten kes-
kuudessa kilpailun véhentamiseksi, mikd johtaa ajan myoétd lisédntyvéddn markkinoiden
keskittymiseen.

N

33 Roulet & Bothello, 2020.

34 De Souza, ym., 2018.

35 Hinton, 2020.

3¢ Hinton, 2020.

37 Roulet & Bothello, 2020.

38 Ks. esim. https://capitalinstitute.org/media/ (noudettu 5.11.2024).
3 Emt; Kallis, 2018; Poutanen, 2006.
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5. Omistajien halu saada taloudellista hyétyd johtaa usein yritysten kohtuuttomaan vallan-
kayttdon yhteiskunnallisessa paatdksenteossa, mikd puolestaan estéd sellaisten madarays-
fen ja verojen asettamisen, milléd muufoin voitaisiin véihent&d sosiaalista eriarvoisuutta ja
ekologisia vahinkoja.

Hyperkasvun ja rajatfomien voittojen tavoittelun sijaan kohtuutalouden kehityksen mukaista toi-
mintaa on voittojen sijoittaminen arvoketjuihin ja uudelleeninvestointeihin; siirtyminen uuteen pal-
veluliiketoimintamalliin; sijoittaminen yleishyddyllisten jarjestdjen toimintaan; tai yleisesti oftaen
vakaan liiketoimintamallin luomiseen.

Yritysten kasvun tavoitetta on selvitetty empiirisesti eri tutkimuksissa. Esimerkiksi brasilialaisten, yli
30 vuofta toimineiden pienten elintarvike ja juoma-alan yritysten kasvutavoifteita koskevassa tut-
kimussa saatiin seuraavia havaintoja: i) liikketoiminnan kasvun tavoite ei ole pienempien yritysten
keskuudessa niin yksiselitteinen kuin hallitseva alan johtamiskirjallisuus olettaa; ii) on tunnistettu
tekijoita, mita liikketoiminnan kasvun puuttuminen voi tarkoittaa yrityksille, jotka tekevat valinnan
tdman toimintatavan suhteen; ja iii) liiketoiminnan menestykselld on paljon monipuolisempi jouk-
ko merkityksia kuin pelkk& ajafus organisaation kasvusta, joka 16ytyy valtavirran taloustieteiden
kirjallisuudesta.4°

Kaupan alalle on ehdotettu visiointia kokonaisvaltaisen elinkaaripalvelun alusta -idean kautta,
miss& fuote palveluna -toimintamalli ja siihen kytketyt oheispalvelut mahdollistaisivat asiakkai-
den vahahiilisen kierfotalousel@dmantyylin. Siind kaytetyn tavaran takaisinotto ja uudelleen myyntfi
sekad erilaiset palvelut, kuten kunnostus, korjaus ja huolfo, olisivat tasaveroisessa asemassa uuden
fuofteen myynnin kanssa. Pitkalla aikavalilléd ne saattaisivat jopa enenevéssé madrin korvata pe-
rinteistd, favaran kertaostokseen ja omistamiseen perustuvaa myyntid. Tuote palveluna -ajattelu
haastaa ndin sekd yrityksen ansaintalogiikkaa (erilaisten kayttéon tai aikaan perustuvan kuukau-
simaksun, leasing- tai vuokrausmallien kautta) ettd asiakkaan tarvetta omistaa tavaroita ja olla
jatkossa pelkastadn tavaran kayttaja ja hyddyntdja.4!

Jos ajatellaan pelkkia katteita, ajetaan kilpailun alueelle
- kun voisi mennd sinne, jossa ei ole lainkaan kilpailua
(Eva Heiskanen)

Kohtuutalousajattelun suuntaisia elementtejé vaihtelevin painotuksin 16ytyy erikokoisista yrityk-
sistd, joita on ryhmitelty seuraavaksi. Yrityksid ei ole tarkoitus esitelld 'taydellisind’ esimerkkeing,
mutta niisté saa kasityksen, miten liiketoiminta voi kehitty& kohtuutalouden suuntaan. Sosiaalisen
median uudenlaisia yrityksi& kdasittelevistd keskusteluista 16ytynyt alla oleva kommentti kuvaa hyvin
kiinnostusta aihepiiriin:

On helppo kirjoittaa siitd, mit&d meidén pitdisi tehdd, mutta konkreettinen nékeminen, kuin-
ka muut yritykset jo toteuttavat, on todellinen silmien avaaja. Toivoftavasti kaikki yhteisds-
sdni ndkevat tadman, koska luonnon monimuotoisuuden kriisin ratkaiseminen ilman kasvun
jalkeisié elementtejd@ on mahdotonta. Tdmd&n kuulemme myés, kun puhumme yritysjohtajien
kanssa. He kaikki pyytévat esimerkkejd tosieldmasta.

On myéds pelottavaa olla ensimmdinen. Mutta jos organisaatiot osoittavat, etté se voidaan
tehdd, uteliaisuus ja unelmat todella heraavat.

40 Ks. De Souza, ym., 2018.
41 Kaupan liitto, 2023, 25.
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1. Oikeus korjaamiseen
omatoimisen korjaamisen verkkoalustoja, -oppaita ja tyékaluja
myytdvien tuote- tai palvelutyyppien rajoittaminen tiettyyn luokkaan

iFixit — korjaaminen on vapautta ja oikeudenmukaisuutta
Amerikkalainen korjausalan verkkokauppa- ja ohjesivusto

Yrityksestd, jossa toimii [@hemmaés 140 tyéntekijad, on kasvanut 21 miljoonan dollarin lii-
ketoiminta. Sivustolla ohjeistetaan, kuinka periaatteessa jokainen voi korjata online-op-
paiden avulla ilmaiseksi kulutuselektroniikkaa iPhonesta leivinpaahtimeen. Yritys myos
myy korjaustydkalusarjoja. Toinen yrityksen perustajista on todennut, ettd han pyrkii va-
hentdmadn elektroniikkajatettd opettamalla ihmisid korjaamaan omat laitteensa. Yri-
tyksen liiketoimintafilosofian mukaan “meidén on turvattava oikeutemme korjata kaikki,
mité omistamme. Osien, tydkalujen ja korjaustietojen saatavuuden olisi oltava oikeuden-
mukaista ja kohtuuhintaista.”

Yritys toimii maailmanlaajuisen Right to Repair (oikeus korjata) -liikkeen tavoitteiden
mukaisesti. Kun tuotteiden valmistajat eivat tarjoa osia ja tyékaluja, ne luovat korjaus-
monopoleja ja vahingoittavat pienyrityksia. Nama riippumattomat kaupat pitavat taas
korjaustoiminnan oikeudenmukaisempana. Eri maissa olevien korjausrajoitusten vuok-
si asiakkaita joudutaan kaénnyttdmadn pois liikkeistd, joten korjausoikeus tulisi suoja-
ta lailla. Tuotteen korjattavuus tarkoittaa sitd, ettd sen korjaaminen on mahdollista ja
ihannetapauksessa helppoa. Korjattava tuote on suunniteltu purkamista ajatellen eli sen
pitdisi olla helppo purkaa ja koota uudelleen. Siiné on myés oltava saatavilla osia, tyo-
kaluja, huoltoasiakirjoja ja ohjelmistoja, eikd korjaamiselle saa olla keinotekoisia esteitd.
Yhdessd ndma nakékohdat ja foimijat muodostavat korjausekosysteemin.42

"Korjaamisen manifesti’:

Korjaaminen on parempaa kuin kierrattaminen: Tavaroiden valmistaminen kestGmaan
kauemmin on kustannustehokkaampaa kuin niihin tarvittavien raaka-aineiden ottami-
nen kaivostoiminnalla.

Korjaaminen sdadastaa rahaa: Tavaroiden korjaaminen on usein ilmaista ja halvempaa
kuin niiden korvaaminen. Omatoiminen korjaaminen s&dstéd rahaa.

Korjaaminen opettaa teknisia taitoja: Paras tapa ymmartdad, miten asia toimii, on pur-
kaa se osiin.

Korjaaminen pelastaa planeetan: Maapallon resurssit ovat rajalliset ja lopulta ne lop-
puvat meiltd. Paras tapa olla tehokas on kayttad uudelleen sitd, mitd meillé jo on.

"Ostaisitko auton, jos et voisi vaihtaa renkaita?
Joten miksi ostaa puhelin, jos et voi vaihtaa akkua?”

42 jFixit: The Free Repair Manual (noudettu 11.6.2024).
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2. Kiertotalouden tuotteen ja palvelun valtavirtaistaminen
korjatun tuotteen laatu on parempi kuin kilpailijoiden
korjatun tuotteen imago koetaan houkuttelevaksi

Swappie - tekniikalla ei ole 'parasta ennen’ -paivaysta
Suomalainen kaytettyjen puhelimien kunnostamo ja kauppa

Kaytettyja iPhoneja ostava, kunnostava ja myyva Swappie on yksi Suomen viime aikojen
menestyneimmistd startupeista. Yrityksen tavoitteena on tehdé kunnostetusta elektronii-
kasta valtavirtaa. Vuonna 2016 sen tuolloin 20-vuotiaat perustajat alkoivat kunnostaa
kaytettyj@ puhelimia, jotka muodostivat tuolloin vain viisi prosenttia maailmanmarkki-
noista. Yritys on kasvanut perustamisvuodestaan Idhes 200 miljoonan euron liiketoimin-
naksi ja toimii Euroopassa 15 markkina-alueella. Monet yrityksen 1 100 tyéntekijasté ovat
kotoisin eri puolilta maailmaa. Swappie hoitaa jokaisen vaiheen itse Helsingin toimipis-
teessadn kaytettyjen puhelimien vastaanottamisesta niiden diagnosointiin ja korjaami-
seen taydellisesti toimivien, kunnostettujen puhelimien Iahettdmiseen ja markkinointiin
perinteisen mainonnan ja hyvin kohdistetun vaikuttajokampanjan avulla.43

Yritys rakennettiin laadun varaan; suurin este alan markkinoilla oli ihmisten luottamuk-
sen puute kunnostajien tekemd@dn laatuun. Swappie hoitaa jokaisen vaiheen itse Helsin-
gin toimipisteessadn kaytettyjen puhelimien vastaanottamisesta niiden diagnosointiin ja
korjaamiseen taydellisesti toimivien kunnostettujen ladhettdmiseen ja markkinointiin pe-
rinteisen mainonnan ja hyvinvointipalvelun kautta. Monet sen 1 100 tyéntekijastd ovat
kotoisin eri puolilta maailmaa. Asiakkaat ostavat Swappien koska he saavat parempaa
laatua halvemmalla, mutta osalle sen asiakaskunnasta kdytetyn puhelimen bréndi on
my®os vaikuttanut taustalla.44

Korjatun puhelimen hiilijalanjélki on noin 78%
pienempi kuin vuden puhelimen

3. Uudenlaiset arvoketjut luonnonvaran ja teknologian valilla
ympdristonhoito yhdistyy kestdvémpien kulutustuotfteiden valmistukseen
toiminnan skaalaaminen
laaja raaka-ainevaranto

Origin by Ocean - biojalostus yhdistyy ymparistotyéhén
Suomalainen starfup-yritys

Yrityksen visio on vahentdd invasiivisen levan kukintojen aiheuttamaa merten saasfu-
mista ympdri maailmaa sekd muodostaa laajeneva liiketoimintaekosysteemi toiminnan
ympdrille. Origin by Ocean on uranuurtaja biojalostusprosessissa, joka kayttédd merile-
vad kemianteollisuuden kulufustuotteiden raaka-aineena muun muassa kosmetiikka-,
pesuaine-, tekstiili- ja pakkausteollisuuden tarpeisiin. Yritys sai 7,5 miljoonan euron kas-
vurahoitusta fekniikalle, jolla korvataan 6ljypohjaiset kemikaalit kestavilla, levépohjai-
silla vaihtoehdoilla. Biomassan jokainen osa hyédynnetédn ja jd@édnndkset muutetaan
tuotteiksi ja materiaaleiksi, jotka sitovat hiiltd. Patentoitu biojalostamo muuttaa haital-

43 Kaupan liitto, 2023, 22; Abend, 2022; www.swappie.com (noudettu 11.6.2024).
44 Abend, 2022.
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lisen meren biomassan arvokkaiksi biopohijaisiksi tuotteiksi. Yrityksen toiminta koskettaa
ympdriston pilaantumisen lisdksi feollisuuden riippuvuutta fossiilisista raaka-aineista ja
talouden haasteita. Yrityksen pitkén aikavalin tavoitteena on skaalata innovaatio eli pe-
rustaa biojalostamoiden verkosto raaka-aineldhteiden laheisyyteen eri puolille maail-
maa. Tulevaf biojalostamot pystyvat prosessoimaan sekd sini- ettd ruskolevad. Toiminna
on tarkoifus tukea paikallista taloufta ja muuttaa ympadaristdjatteen kannattaviksi véhéahii-
lisiksi hankkeiksi. Arvokkaat toiminnalliset biopohjaiset ainesosat véhentavart hiilidioksi-
dipitoisuufta 6ljypohijaisista teollisuustuotteista eri aloilla.*s

4. Digitaalinen alusta yhdistyy luonnonvaraan
- valtaosa voitoista menee ilmasto- ja ympdristotydhén
- paikallisten talouksien ja yhteiséjen aseman parantaminen

Ecosia — hakukone
Ekologinen hakukone Saksasta

Ecosian perustamisessa voiton maksimointi ei ollut favoitteena, vaan etenkin globaaliin
eteladn istutettavien puiden maard. Kyseessé on kuitenkin voittoa tavoitteleva yritys siina
mielessd, efté sen pitdd tehdd voittoa foiminnan pyéritt@miseksi. Yritys ei jaa osinkoja,
eikd sitd voi ostaa. Ecosia -hakukone sijoitftaa 80 prosenttia voitostaan kansainvalisiin
puiden istutus- ja metsénistutusprojekteihin hiilidioksidipadastéjen neutraloimiseksi. Ky-
seessd on ftaten vaikutuksiin keskittynyt yhteiskunnallinen yritys, jonka tavoitteena on hyo-
dyttad ymparistéd, paikallisia ihmisia ja talouksia. Yritys on myds vahvasti sitoutunut 1a-
pindkyvyyteen ja vastuullisuuteen ja vuonna 2014 siitd tuli Saksan ensimmadinen B-yhtid.4¢
Ecosia on laitettu oletusarvoiseksi hakukoneeksi useissa Euroopan yliopistoissa. Vuoden
2024 lopulla yritys oli istuttanut yli 220 miljoona puuta ja kerédnnyt [dhemmas 90 miljoo-
naa euroa ilmastotyéhon.

5. Tuotantokaton asettaminen
- Tuofteiden mdadrdn rajoittaminen
- Valtavirtaa vastaan toimiminen

Wildish - epdnormaalia litkketoimintaa
Englantilainen ulkoiluvarusteita myyva yritys

Yritys on rajoittanut tuotantonsa enintédn 25 tuotteeseen viikossa ja tarjoaa myés laukuil-
le korjauspalvelua.

"Wildish on erilaista tapaa harjoittaa liiketoimintaa. Haluamme todistaa, ettd on mah-
dollista olla yritys, joka tekee jotain aidosti merkityksellistd ja tekee upeita tuotteita, jotka
eivat maksa maapallolle. Haluamme yrityksen, jonka rakentaminen tuntuu todella hyval-
ta. Lapinakyvan hinnoittelun, paikallisen valmistuksen ja myynnin, hiilidioksidipadastdjen
kompensoinnin ja resurssien yhdistdmisen avulla ihmiset ja luonto haastavat sen, mité
kestava liiketoiminta tarkoittaa.”4”

45 https://www.originbyocean.com/ (noudettu 4.12.2024).

46 www.ecosia.com (noudettu 5.12.2024); https://www.startupguide.com/what-christian-kroll-learned-founding-ecosia (nou-
dettu 5.12.2024). B Corp -sertifiointi osoittaaq, etta yritys tayttad korkeat vaatimukset, jotka koskevat todennettua suoritusky-
kyd, vastuullisuutta ja lapinakyvyyttd tydntekijdiden asemasta aina toimitusketjun kaytantoihin. Sertifiointi tarkoittaa myos
oikeudellista sitoumusta muuttaa yrityksen hallintorakennetta siten, ettd ne ovat vastuullisia kaikille sidosryhmille, ei vain
osakkeenomistdaijille. https://www.bcorporation.net/en-us/certification/ (noudettu 5.12.2024).

47 www.wildishstore.com/ (noudettu 15.10.2024)
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6. Oikeudenmukainen tuotantotapa
sosiaaliset ja ymparistokustannukset lisataéan markkinahintaan
foiminnan lapinékyvyys
arvoketjun muutoksesta sekd pienviljelijoile ettd yritykselle parempi hydty

Slow Suomi - vastaisku massatuotannolle
Suomalainen kahvipaahtimo

Kansainvalisesti toimivan Slow Forest Coffee:n tavoitteena on avata uusia mahdollisuuk-
sia vastuullisten liiketoimintojen perustamiseen ja skaalaamiseen, my&s suuryrityksille.
Slow:n liiketoimintaidea perustui ajatukseen yhtaalta viljelijdiden, luonnon ekosystee-
mien ja talouden samanaikaisesta hyédystd seké toisaalta elintarvike- ja maataloussek-
torin globaaleista ja paikallisista haasteista ilmastonmuutoksen johdosta. Toiminta alkoi
Laosista ja mukana on yli 150 Slow Forest -viljelij@perheen muodostama yksittaisten yrit-
tajien verkosto. Slow Forest Coffee on sitoutunut kahdeksaan YK:n kestévén kehityksen
tavoitteeseen, takaamalla esimerkiksi laosilaisille viljelijoille 50 prosenttia kilpailijoita pa-
remman hinnan kahvinviljelysté. Tasta 40 prosenttia maksetaan ennen satokauden alkua
ennakkoon. Yritys tukee myés naisviljelijoitd ja vahemmistdja. Yritys on leikannut arvoket-
justa keskimadrin jopa 15 valikatta, mika hyédyttaa viljelijoita.

"Slown tavoite on olla lapinékyvin kahvin tuottaja maailmassa. Vielé suurempi unelmam-
me on auttaa kasvattamaan ja suojelemaan maapallon metsid.”

Yritys pyrkii t@ydelliseen lapinékyvyyteen ilman hiilidioksidin kompensointiohjelmia ja
tydskentelee suoraan kentalla paikallisten viljelijdiden kanssa tuofttaakseen metsdssa
kasvatettua kahvia, missa hiilidioksidi sitoutuu kahvikasvien valissé kasvaviin puihin ja
biologinen monimuotoisuus vahvistuu. Yritys on poistanut kahvin arvoketjusta jopa 15 va-
littajaa saadakseen téyden omistuksen. Vapautunut arvo sijoitetaan uudelleen luontoon
ja yhteiséihin kahvin kasvattamiseksi mefsissé sekd metsien sailyttémiseksi ja uudistami-
seksi. Lisaksi Slow muuttaa monia hehtaareja monokulttuurikahvivilijelmia monipuolisiksi
kahvivilijelmiksi, miké palauttaa samalla luonnon biodiversiteettia.*®

7. Toiminta suljetuissa sykleissa ja kaupunkimaisessa organisaatiossa
materiaalit kierrossa mahdollisimman pitk&dn suljetuissa sykleissé
hallinnon ja omistajuuden erottaminen foisistaan
padatdksenteon hajauttaminen

Freitag — urbaanien individualistien varustaja
Saksalainen laukkuja ja asusteita myyva yritys

"Ajattelemme ja toimimme sykleiss&”— FREITAGin kantavana ideana on ollut pitad kay-
tetyt materiaalit kierrossa mahdollisimman pitkdén. Ja tulevaisuudessa on jopa suun-
nitelmia sulkea syklit. Lahettilaukku on poikinut laajan valikoiman kaikkiin kantotarpei-
siin; alypuhelimen ja kannettavan tietokoneen taskuista reppujen kautta kasilaukkuihin
ja matkalaukkuihin. Joissakin malleissa kaytéstad poistetut kuorma-auton pressut yhdis-
tet@d@n muihin resursseja sédstaviin materiaaleihin, kuten tekstiiliin, joka on valmistettu
sataprosenttisesti kierratetyistd PET-muovipulloista tai varastoturvatyynymateriaalista.
Yhdessa teollisuuskumppaneidensa kanssa yritys on tyéskennellyt kuorma-auton pres-
sun valmistamiseksi. Yrityksessad alusta alkaen kehitetyt kestavat, taysin kompostoitavat

48 www.slowforest.com/ (noudettu 4.10.2024).
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tekstiilit perustuvat niinikuituihin, jotka valmistetaan kayttédmallé mahdollisimman véhan
resursseja 2500 kilomefrin sateelld padakonttorista.

Yrityksen oma manifesti® rohkaisee kuluttajia ja tuottajia 2000-luvulla omaksumaan uu-
den, ennakoivan asenfeen ja murtautumaan "itse aiheutetusta marginalisaatiosta”:

1. PIDAMME ASIAT SULJETUISSA SYKLEISSA

Jopa me kulutamme resursseja. Mutta niin kauan kuin ne ovat kestavasti tuotettuja, uu-
siutuvia ja biohajoavia tai niitd hoidetaan suljetuissa materiaalikierroissa, ehtymista ei
tapahdu. Olemme ftietoisia ndistd sykleistd ja mukautamme kulutustamme niiden mu-
kaisesti. Olimme aikaansa edelléd kompostoitavilla tyévaatteillamme ja yhd uudestaan ja
uudestaan kierratettdva reppu on uusin virstanpylvsmme.

2. OMISTAMME KESTAVIA TAVAROITA

Emme halua demonisoida omistajuutta. Mutta tekemédmme esineet ovat niin korkealaa-
fuisia, ett@ voit lainata niitd naapureillesi ja siirfdd ne eteenpdin sukupolvelfa toiselle.
Laukumme ovat melko tunnettuja fukevuudestaan ja kestavyydestdan. Vaikka jotain ika-
vaa tapahtuisi, voit korjata ne. Ja jos sinulla on FREITAG-tuote, joka on edelleen elossa ja
potkii, mutta kiintymyksesi siihen on lentényt ulos ikkunasta, voit aina vaihtaa sen toiseen.

3. KORJAAMME

Tuotteemme ovat helppohoitoisia ja ne on valmistettu kauniisti vanhentuvista materiaa-
leista. Lisaksi ne ovat vielakin halufumpia vuosien kéytén jalkeen. Jos haluat nédhda, mi-
fen, missa ja miksi korjaamme, siirry korjauskatsaukseen.

4. VALITTAMME YHTEENSOPIVUUDESTA JA MUKAUTETTAVUUDESTA
Modulaarisen rakentfeen ja irrotettavien liitososien kayttd johtaa kestaviin, laajennettaviin
jarjestelmiin ja pidentad elinkaarta.

5. HALUAMME SAAVUTETTAVUUTTA, EMME OMISTAJUUTTA

Tuofteiden saatavuus on meille tarkedmpdd kuin niiden omistaminen ja yllapito. Tama
konsepti on erityisen jarkevé matkalaukkujen kanssa. Joten yleensda kesalla lainaamme
niitd myymaldissémme. Ja sekin on ilmaista. Joistakin kaupoista voit jopa lainata valikoi-
man polkupyérid ja rahtipydrid. Ja viimeisend mutta ei vahaisimpdand, kokeilemme jatku-
vasti laukkulainatarjouksia. Kuka tietdd, mitd fapahtuu seuraavaksi?

6. MAKSAMME TULOKSISTA, EMME RESURSSEISTA
Valmius maksaa palveluista tuotteiden sijaan on mahdollisuus kestaville palveluntarjo-
ajille. Tallakin alueella pyrimme lisaédmaan kestavyytta.

7. MENETAMME NOPEUTTA VOITTAAKSEMME AIKAA

Tuofteet ovat hyvin harkittuja, kunnes ne ovat kypsid markkinoille saattamista varten. En-
simmaisen taysin kierrafettdvan reppumme kehitys kesti nelja vuofta alkuperdisestda luon-
noksesta lanseeraukseen. Euroopassa suunniteltu ja valmistettu tyévaatelinja on myoés
100 % kompostoitava ja malliesimerkki hidasmuodista. Samoin pyérdilijéiden laukkujen
valmistus kuorma-aufojen pressuista on erddnlainen hidastus. Ja viimeisend muttei va-
haisimp&nd, monet mallimme ovat kehittyneet niin kaukana lyhytaikaisista trendeistd,
ettd ne ovat pysyneet valikoimassamme kdytdnnésséd muuttumattomina monta vuotta.

49 https://freitag.ch/mission/about-freitag/manifesto (noudettu 4.8.2024).
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FREITAG on kasvanut asteittain muuttuen kahden miehen yrityksesté pk-yritykseksi, jossa
on 200 tyéntekijad. Kun toiminta kasvoi, yrityksen sisdinen hallinto muuttui entistd moni-
mutkaisemmaksi: huolimatta siité, ettd moni asia jai epdatavalliseksi, yritys kehittyi pian
opiskelijoiden perustamasta startupista organisaatioksi, jolla oli perinteinen rakenne eli
foimitusjohtaja, johtokunta ja tuotantoprosessin eri vaiheet kattavat osastot. Organisaa-
tiorakenteesta ja monista prosesseista muodostui raskaita ja hitaita — huomattiin, etta
ei pystytty sopeutumaan muuttuvaan markkinaympdristéon. Yritys, joka kuuluu edel-
leen Freitagin veljeksille, hylkasi sittemmin klassisen hierarkkisen rakenteen ja korvasi sen
holokraattisella ts. kaupunkikuvallisella organisaatiomuodolla, jossa padatdéksenteko-oi-
keus annetaan hajautetusti itseohjautuville tiimeille. N&in ollen valtaa jaettiin koko yrityk-
sessd eri roolien muodossa sen sijaan, ettd valta olisi muutamien esimiesten ja johtajien
kasissd, kuten perinteisess& mallissa.

"Keskityimme organisoimaan yrityksen kuin kaupunki, jossa on foimivia, itsendisia soluja,
joita ohjaa infohimo. Kaupunkeja tarkasteltaessa meitd kiehtoi se, ettd yleensd jokaisen
asukkaan tuottavuus kasvaa, kun kaupungin koko kaksinkertaistuu. Yritysten kohdalla fi-
lanne naytti olevan pdinvastainen: mitd suuremmaksi yritys kasvaa, sitd enemman sen
yleinen tuottavuus laskee.”5°

Kuva: Freitag

50 https://media.freitag.ch/en/holacracy-short (noudettu 4.12.2024)
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8. Voitot ensi sijassa tarkoituksen hyvaksi
yrityksen valjastaminen ympdristékriisin torjuntaan, missd radikaalit organisaatiojarjestelyt
varmistavat toiminnan tarkoituksen foteuttamisen

Patagonia — ainoa osakkeenomistaja: Maa
Vaatealan yritys

Patagonia on ollut ympdristétydssa edellakavija jo vuosikymmenten ajan. Yrityksen mu-
kaan se on kerdnnyt ympdaristén hyvaksi jo 140 miljoonaa dollaria. Toiminta l&hti liikkeelle
kayttamalla tuotteissa materiaaleja, jotka aiheuttavat vihemman haittaa ympdristolle.
Asetftaa kapitalismin ‘p&dlaelleen’: yrityksen tarkoitus ja tdysi arvo on asefeftu torjumaan
ympadristokriisid. Tavoitteena on muuttaa ajattelua siitd, mita liikketoiminta on, ja samalla
luoda foiminfatapoja, joita muutkin voivat omaksua. Patagonia farjoaa sek& myymilleen
ett@ muiden vaatevalmistajien kaytetyille fuotteille ostopaikan ja ilmaisen korjauksen.

Yli miljardin dollarin liikkevaihtoa tfakovan ja vastuullisuudestaan tunnetun vaatealan yri-
tyksen Patagonian perustaja ja omistaja lahjoitti vuonna 2022 koko yrityksensa pois pla-
neefan pelastamisen tavoitteessa: osakkeista kaksi prosenttia lahjoitettiin saatiolle, jolla
on kaikki paatdksentekovaltuudet ja joka valvoo yrityksen mission ja arvojen toteutumista.
Loput osakkeet menivat voittoa tavoittelemattomalle Holdfast Collective -nimiselle jar-
jestolle, jonka tulee kayttad jokaisen saamansa dollarin taisteluun ilmastokriisié vastaan.
Jatkossa kaikki yrityksen tuotof ohjataan planeetan pelastamiseen. Yrityksen perustaja loi
myo6s mallin, jonka myo6ta paatésvalta pysyy Patagonian kdsissa. Talla varmistetaan, ettei
yritystd voi myyda tai listata julkiseksi.5?

"Jos meilld on toivoa siitd, ettd planeetta ja myds yrityksemme kukoistaa 50 vuoden pads-
td, meidan kaikkien on tehtdva se, mita resursseillamme voimme tehdd. Taémé& on yksi
tapa, jolla teemme tehtGvamme ... Sen sijaan, ettd muutumme julkiseksi, menemme kohti
tarkoitustamme. Emme poimi arvoa luonnosta ja muuta sité sijoiftajien rikkaudeksi, vaan
kdytdmme Patagonian luomaa vaurautta suojelemaan kaiken vaurauden ladhdettd.”

Planeettamme ei ole yritystoimintaa varten,
vaan yritystoiminnan tehtdvd on palvella
planeetan ja vdaestén hyvinvointia.

51 https://eu.patagonia.com/fi/en/ownership/ (noudettu 4.12.2024).
52 Rajamaki, 2022.
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Yhteisotalouden ja vaikutussijoittamisen merkitys kasvaa

Uusintavia ja jakavia toimintatapoja kehittavistd erilaisista yhteisétalouksista tulee uuden maail-
man ja kohtuutalouden ensisijaisia instituutioita, koska niité tarvitsemme eniten: ne keskittyvat vai-
kutuksiin kasvun sijaan.53 Yhteisétaloudet korvaavat markkinal@htéista jarjestelmad ja paikkaavat
talouden ja erityisesti sosiaalipolitiikan jattémi& aukkojas4.

Euroopan komission yhteisétalouden toimintasuunnitelmassa ja siihen liittyvissé EU:n aloitteissa
yhteisétalous kattaa toimijat, joilla on seuraavat keskeiset yhteiset periaatteet ja piirteetss:

a) ne asettavat voittojen sijaan etusijalle ihmiset seka yhteiskunnallisen ja/tai ympdristéon liittyvan
tarkoituksen ja b) ne sijoittavat uudelleen suurimman osan voitoistaan ja ylij@amistaan jasenten
tai kayttéjien (‘'yhteinen etu’) tai koko yhteiskunnan (yleinen etu’) edun mukaisten toimintojen suo-
rittamiseen, ja niilld on demokraattinen ja/tai osallistava hallintomalli.

Komissio on liséksi nostanut esille yhteisétalouden merkityksen myés maahanmuuttajien kotoutta-
mista ja osallisuutta koskevassa toimintasuunnitelmassaan 2021-2027.

Yhteisétaloudella viitataan toimijoihin, joilla on erilaisia liiketoiminta- ja organisaatiomalleja:
osuuskuntia, keskindisia yhteisdjd, voittoa tavoittelemattomia yhdistyksia, saatiéita ja yhteiskun-
nallisia yrityksid@. Toimintakentt& on laaja: muun muassa maa-, metsd- ja kalatalous, rakentami-
nen, uudelleenkaytté ja korjaaminen, jatehuolto, tukku- ja vahittaiskauppa, (vdhemmadssa méaarin)
energia ja ilmasto, informaatio ja viestintd, rahoitus- ja vakuutustoiminta, kiinteistétoiminta, am-
matillinen, tieteellinen ja tekninen toiminta, koulutus-, terveys- ja sosiaalipalvelut, taide, kulttuuri
ja media. Yhteisétaloudet tarjoavat tavaroita ja palveluja jasenilleen tai koko yhteiskunnalle.5¢

Tulemme tarvitsemaan enenevdssd mdéérin
kollektiivista vastuunottoa yhteiskunnan eri sektoreilla
sekd niiden yhteistyond.

Parhaimmillaan yhteisétaloutta luonnehditaan paitsi ihmiskasvoiseksi (sosiaaliseksi ja osallista-
vaksi) taloudeksi, mydés demokraattiseksi, ei-virkavaltaiseksi, ei-holhoavaksi ja kansalaisen arjessa
mukana olevaksi arjen pulmien hallinnan tavaksi. Yhteisétaloudellista foimintaa voidaankin tar-
kastella vastauksena markkinoiden ja valtion osittaiseen epdonnistumiseen erityisesti sosiaalipoli-
tiikassa: markkinaehtoisuuden kasvattaminen ei ole auftanut yhteiskuntaa luomaan kestavia edel-
lytyksi& tyydyttad véestén hyvinvoinnin kannalta keskeisic tarpeita. Yhteisétalous edustaa monessa
mielessd@ vastakkaista ajattelutapaa nykyisin vallalla olevalle uusliberaalille markkinafundamen-
talismille, joka perustuu pelkistettyyn kuluttajaldhtéiseen, homo economicus -ihmiskuvaan.s?

53 Sahan, 2023.

54 Laurinkari, 2021.

55 Euroopan komissio, 2021.

5¢ Euroopan komissio, 2021.

57 Laurinkari, 2021; Poutanen, 2006.
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Euroopassa yhteisétaloudella olisi potentiaalia muokata kehitysta kohtuutalouteen

Lahemmadas kolme miljoonaa yhteisétalouden toimijaa Euroopassa tarjoaa arjessa konk-
reettisia ja innovatiivisia ratkaisuja keskeisiin yhteiskunnallisiin ftarpeisiin ja haasteisiin.
Yhteisétaloudet luovat ja sailyttavat laadukkaita tyépaikkoja, edistavat heikommassa ase-
massa olevien ryhmien osallisuutta ja tydmarkkinoille padasya seké kaikkien yhdenvertai-
siamahdollisuuksia. Yhteisétaloudet tukevat kestavad taloudellista ja teollista kehitystd,
lisaavat kansalaisten aktiivista osallistumista yhteiskuntaan, ovat térkeé osa Euroopan so-
siaaliturvajarjestelmia sekd elvyttévat Euroopan maaseutualueita ja vaestékatoalueita.

Euroopassa on 2,8 miljoonaa yhteisétalouden toimijaa, ja ne tyéllistavéat 13,6 miljoonaa
ihmistd. Suomessa yhteisétalouteen lukeutuvia yhteiskunnallisia yrityksiéd on noin 1 700.
Niiden yhteenlaskettu liikevaihto on Iahes 5,8 miljardia euroa, ja niissé tydskentelee yli 50
000 ihmista. Yhteisétalouden osuus brutfokansanfuotteesta onkin merkittéva niissé maissa,
joissa se on kehittynyt pisimmalle, kuten Ranskassa, jossa sen osuus bruftokansantuotteesta
on 10 prosenttia. Yhteisotaloudella on siis huomattava taloudellinen ja tyépaikkojen luo-
miseen liittyvé potentiaali, joka on vield hyédyntdmattd monissa jasenvaltioissa. Vuoden
2030 yleistavoitteisiin kuuluu esimerkiksi ty6llisyyden lisdédminen seké kéyhyyden ja sosiaa-
lisen syridytymisen vaarassa olevien ihmisten maaran véhentdminen. Tahan liittyy nuorten
ja heikoimmassa asemassa olevien ryhmien (esimerkiksi pitkdaikaistyéttomat ja maahan-
muuttajataustaiset henkil6t) intfegroiminen tydémarkkinoille ja koko yhteiskuntaan. Yhteiso-
talous t@ydent&ad jasenvaltioiden toimia, joilla ne tarjoavat laadukkaita sosiaalipalveluja
kustannustehokkaalla tavalla. Liséksi yhteisétalous edistad kestavan kehityksen tavoittei-
den téytdntédnpanoa EU:n ja koko maailman tasolla. Tavoitteena on myés edistdd muun
muassa vastuullista kulutusta ja fuotantoa seka kestavéa rahoitusta.

Koronapandemian aikana monet yhteisétalouden toimijat olivat kriisin eturinfamassa: ne
muun muassa tuottivat kasvosuojuksia, auttoivat avun tarpeessa olevia ja antoivat Iahia-
pua paikallisyhteisdissd. Tietyt yhteisétalouden osa-alueet edistavat vihredd ja digitaalis-
ta siirtymdad tarjoamalla kestévia tavaroita ja palveluja seké kuromalla umpeen digitaa-
lista kuilua. Niiden osallistavat liiketoimintamallit, joissa otetaan huomioon kansalaisten,
tydntekijdiden ja muiden sidosryhmien tarpeet, pyrkivat varmistamaan, ettd siirtymat ovaft
oikeudenmukaisia. Lisaksi yhteisétalous edistéd&d eurooppalaisten yritysmuotojen moninai-
suufta, liséd kuluttajien valinnanvaraa ja parantaa tuotteiden ja palvelujen laatua. Mer-
kittGvada osaa yhteisétalouden potentiaalista ei ole vield hyédynnetty ja yhteisétalous on
edelleen funtematon asia monelle ihmiselle. Monet kuluttajat haluavat ostaa tuotteensa
ja palvelunsa vastuullisemmista Idhteistd, mutta heillé ei ole valttamatta tarvittavaa tahdn
liittyvaa tietdmysta.s8

Yhteis6talouden toimijoista etenkin yhteiskunnallisilla yrityksilléd on kysyntéd; ne vastaavat sellai-
siin tarpeisiin, joita julkinen tai yksityinen sektori ei pysty tayttédmaan. Ne tarjoavat markkinoilla ta-
varoita ja palveluja yrittdjédmaiselld ja usein innovatiivisella tavalla, ja niiden kaupallinen toiminta
perustuu yhteiskunnallisiin ja/tai ymparistéon liittyviin tavoitteisiin, kuten aiemmissa yritysesimer-
keiss@ osoitettiin. Yhteiskunnallisten yritysten liiketoimintamalleja yhdistad kolme ydinpiirretta:

a.

b.

kaupallinen toiminta perustuu sosiaaliseen tai yhteiskunnalliseen paamaaradan taikka ylei-
seen efuun, mikd ilmenee usein korkeatasoisena sosiaalisena innovointing,

voitto investoidaan suureksi osaksi yhteiskunnallisen paédmadrén saavuttamiseksi,
organisaatio- tai omistusrakenne kuvastaa niiden tfehtévéad, koska se perustuu demokratian
tai osallistumisen periaatteisiin tai koska siiné otetaan huomioon sosiaalinen oikeudenmu-
kaisuus.

58 Euroopan komissio, 2021; Oivo, 2022.
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Yhteiskunnallisella yritt@jyydellé on Suomessa vuonna 2021 julkaistu oma strategia, jossa tavoit-
teena on vahvistaa yhteiskunnallisten yritysten toimintaedellytyksid. Osana strategiaa on perus-
tettu Yhteiskunnallisten yritysten osaamiskeskus. Vuodesta 2011 lahtien yritykset ovat halutessaan
voineet hakea yhteiskunnallisen yrityksen merkkid@, jonka myéntéé Suomalaisen Tydn Liitto.5°

Yhteisétalouksien yhteydessé puhutaan sosiaalisista innovaatioista. Niiden kriteereind ovat muun
muassa kolmannella tai neljénnellé sektorilla toimiminen, innovatiivisuus, kestévan siirtymén edis-
tymiseen osallistuminen, marginaaliasemassa olevien ihmisten osallistuminen, ja uusien ideoiden
realisointi.¢® Esimerkiksi sosiaalitoimessa hybridiyritykset pyrkivat lisddmdadn sosiaalista oikeuden-
mukaisuutta ja yhdistdmadan sosiaalipalvelut ja ympdaristénhoidon - sen sijaan, ettd maksimoisi-
vat taloudelliset voitot. Tdma edellyttéd hallitsevien sosio-taloudellisten kaytédntdjen haastamista
ndilla aloilla.s!

Yhteiskunnallisilla yrityksillé on futkitusti fodettu erityisrooli sosiaalisten mallien innovoinnissa:

Niilld on tutkimuksemme mukaan kykyé sekd halua tunnistaa lahelld olevia, paikallisia
haasteita ja nostaa esiin haasteita, joita perinteinen julkinen sektori tai yritystoiminta ei tun-
nista tai tavoita. Sekd yhteiskunnallisia yrityksié ettd sosiaalisten innovaatioiden kehittdjié
madrittédd vahva tietoisuus yhteiskunnallisista muutostarpeista ja motivaatio niiden ratkai-
semiseen. Tdma avaa myds politiikkatoimille mahdollisuuden edistdd uudenlaisia ratkaisu-
ja hyvinvointia rakentavissa keskeisissé palveluissa, kuten sosiaali- ja terveydenhuolto seka
tyollisyyspalvelut, sekd sosiaalisti kestdvien ekologisten mallien innovoinnissa... Jo edelld
mainittu sosiaali- ja terveyspalveluiden jarjestdminen sek& koko yhteiskunnan kestévén ta-
loudellisen pohjan ndkékulmasta kriittinen tydllisyysasteen nosto vaatii lisd& innovatiivista,
yhteiskunnallisesti vaikuttavaa yritystoimintaa. Tdhdn voidaan kannustaa fukemalla toimin-
taympadristdd, jossa positiivisesta yhteiskuntavaikutuksesta palkitaan ja onnistuneiden raf-
kaisujen skaalaamiseen kannustetaan.é?

Selkeiden kriteerien lisdksi sosiaalisten innovaatioiden pilotointien seké& jatkorahoitus vaatii paét-
tajiltd nakemyksellisyytta siitd, ollaanko valmiita kannustamaan kansalaisyhteiskuntaa lahella
olevia innovaattoreita ja tuomaan ndin uusia ratkaisuja perinteisen julkisen sekforin ja yritystoi-
minnan rinnalle - tai jopa vaihtoehdoksi? Tutkimustiedon perusteella tahdn nayttdisi nyt olevan
selkeitd mahdollisuuksia.¢?

Tarvitsemme sellaisia yhteiskunnallisia yrityksid, jotka voivat tuottaa tuloja, mutta
jotka eivat aseta niité etusijalle, eivétké kasvua tai yksisarviseksi tulemista.

Sen sijaan ne keskittyvédt maailman ongelmien ratkaisemiseen

(Sahan, 2023)

Rahoituksen muuttaminen tukemaan kohtuutaloutta edellyttéa itse arvo-kdsitteen uudelleenmiet-
fimista ja siirftymisté pois perinteisisté toimenpiteistd, jotka asettavat etusijalle rajattoman voiton ja
kasvun, kuten aiemmin on todettu. On siis keskityttévé luomaan sellaisia uusia mekanismeja, jotka
aidosti edistavat ekologista ja sosiaalista hyvinvointia - yksi tallainen mekanismi on vaikutussi-
joittaminen. Varsinkin yhteiskunnallisten yritysten rahoitusmuotona ja akuuttien yhteiskunnallisten
ongelmien ratkaisemisessa vaikuttavuussjoittamisessa on paljon potentiaalia: sen odotetaan vas-
taavan julkisen sektorin kestévyysvajeen rahoittamiseen ett& antavan vastuullisemmille rahoitus-

59 Euroopan komissio, 2021; Tyd- ja elinkeinoministerio, 2020, 13.
60 Ks. Matthies, ym., 2020.

¢ Ramsay, ym., 2023.

sz Lillberg, ym., 2023, 132-135.

¢3 Lillberg, ym., 2023, 135.
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markkinoille esimerkki&. Kuitenkin samaan aikaan kun meilld yksityisen rahan kiinnostus sosiaa-
lisen vaikuttavuuteen kasvanut, sijoitushankkeiden madrda on véhentynyt, osittain pandemian ja
SOTE-muutoksen aikana tehtyjen poliittisten paatdésten seurauksena. Uudentyyppiset kohteet néh-
dadn riskind, miké nostaa sijoittamisen kynnystd. Yhteiskunnallisiin yrityksiin sijoittamiseen liittyy
ainakin kolme pa&haastetta: 1) Nakyma kasvavaan markkinaan ei ole riittvan uskottava ja kirkas
2) Sijoitusten synnyttdmadsta lisGarvosta ja vaikuttavuudesta on kyettévé viestimdén paremmin 3)
Aiemmista esimerkeistd, niiden opeista ja menestystarinoista ei ole riittévasti tietoa. Vaikuttavuus-
sijoittamisen ekosysteemiin Suomessa kaivataankin suunnanndyttdjad ja yhteisia pelisdantoja. On
my®os suositelfu vaikuttavan rahoituksen foorumin sekd yhteiskunnallisia yrityksié rahoittavan vai-
kuftavuusrahaston perustamista.s*

Sijoittajien kiinnostus yhteiskunnallisten yritysten liiketoiminnan rahoittamiseen riippuu varsinkin
siitd, miten sijoittajat ndkevéat foiminnassa kasvupotentiaalia, jota ei valttamattd [6ydy. Syyné on
osaltaan yritysten kaupallisen osaamisen puute, mufta myds sijoittajien virheellinen kasitys siitd,
ettd yhteiskunnalliset yrityksen eivéat tavoittele liiketoiminnan kasvua. Yritysten suppeammat kas-
vundkymat johtuvat usein siitd, etta yritykset ovat keskittyneet ratkaisemaan paikallista ongelmaa
julkisen sektorin kanssa.® Yhteiskunnalliset yritykset joutuvatkin monesti tasapainoilemaan vai-
kuttavuuden ja sijoittajien tyytyvdisyyden kanssa. Kohtuutalouden nékékulmasta kiinnostavaa on,
miten vaikutussijoittaminen palvelee uutta taloutta, ja miten juuri tallaisten yritysten maaréd saa-
daan lisaftyé yhteiskunnassa. On arvioitava, onko yritystoiminnan pdadatavoite Idhinné kasvussa vai
itse yhteiskunnallisen vaikutuksen aikaansaamisessa.

Kohti seuraavaa kiertotalouden askelta

Vihredlla siirtymalld ollaan vahitellen padsemdassé eroon fossiiliriippuvuudesta, mutta olemme
edelleen vahvasti materiaaliriippuvaisia. Kohtuutalouteen pyrkimisessa olisi saatava aikaan ja-
redmpid vahennyksié yhteiskunnan systeemisessé aineenvaihdunnassa. Ensimmdisend supistus-
laadkkeend tdhdan on kiertotalous. Se on talousmalli, joka auttaa hillitsemdadn ilmastokriisié, luon-
tokatoa ja luonnonvarojen ylikulutusta. Kiertotaloudessa tuotteet ja materiaalit pysyvat kaytdéssa
pitkadan ja turvallisesti. Kiertotalous ei ole vain kierrattdmistd, vaan myos vuokrapalveluita, korjaa-
mista ja jakamista.é Kierratystalous keskittyy tehokkaampaan kierratykseen, kun taas kiertotalou-
den avulla kehitetddn uutta liikketoimintaa.s”

Entiset ja nykyiset tavat kayttdd luonnonvaroja ovat johtaneet ympdristén huomattavaan pilaan-
fumiseen, ympdaristén tilan heikkenemiseen ja luonnonvarojen kéyhtymiseen. Euroopan unionin
jatepolitiikassa on perinteisesti keskitytty ymparistén kannalta kestavadn jatehuoltoon. Etenemis-
suunnitelmalla kohti resurssitehokasta Eurooppaa ja kiertotalouspaketilla on luotu perusta EU:n
talouden muuttamiselle kestavdaksi vuoteen 2050 mennessd. Jos nykyiset kulutus- ja tuotantomallit
pysyvat ennallaan, ympdristén pilaantuminen ja luonnonvarojen ehtyminen vain jatkuvat. Myods
jatettd syntyy jatkuvasti. Luonnonvarojen kayttd nykyisessé laajuudessa vaarantaa niin tulevien
sukupolvien kuin kehitysmaidenkin mahdollisuudet hyédyntédd hupenevia luonnonvaroja. Luon-
nonvarojen jarkeva kayttd oli varhaisimpia ymparistokysymyksid, jotka otfettiin huomioon ensim-
mdisiss@ perussopimuksissa.¢®

4 Lehto, 2023.

5 Lehto, 2023.

%6 Ympdristoministerid, Kiertotalouden strateginen ohjelma.

$7 Kaupan liitto, 2023.
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Suomelle laaditun kiertotalouden strategisen ohjelman visio on "Suomi 2035: Hiilineutraali kier-
totalousyhteiskunta on menestyvan taloutemme perusta"¢?. Vision toteutuminen edellyttédd luon-
nonvarojen kestavad ja tehokasta kayttéd, mika sisaltad tavoitteen, ettd kiertotaloudella voidaan
taittaa luonnonvarojen kaytén kasvu. Tatd linjaavat ohjelman seuraavat tavoitteet:

Uusiutumattomien luonnonvarojen kulutus véihenee, ja uusiutuvien luonnonvarojen kestd-
va kayttd voi kasvaa siten, etté kotimaan primédriraaka-aineiden kokonaiskulutus ei 2035
ylitéd vuoden 2015 tasoa. Vientituotteiden valmistukseen kaytetyt luonnonvarat eivét kuulu
tavoitteen piiriin.

Resurssien tuottavuus kaksinkertaistuu vuoden 2015 tilanteesta vuoteen 2035 mennessad.
Materiaalien kiertotalousaste kaksinkertaistuu vuoteen 2035 mennessa.

Ohjelmassa vientituotteiden valmistukseen kdytetyt luonnonvarat eivét kuitenkaan kuulu tavoit-
teen piiriin, mikd kokonaisuuden ja kohtuutalouden mukaisen kehityksen kannalta on ongelmal-
lista.

Euroopan unionin tasolla kiertotalouden edistémisen tavoitteet ovat koventuneet. Tésséd haastees-
sa EU ndkee yhteiskunnallisilla yrityksilld olevan paljon annetftavaa. Yhteiskunnalliset yrityksetf tun-
nistefaan edelldkavijéing, jotka luovat tyépaikkoja kiertotalouden ympdrille vahvistaen samalla
sosiaalista osallisuutta. Mydés Suomessa vaestda tydbhdn integroivilla yhteiskunnallisilla yrityksilla
on tarked rooli fuotteiden uudelleenkdaytdn eli nk. uusiotuotteiden sektorilla. Kierrétyskeskukset ja
kierratysmyymalat ovat Suomessa vakiintfuneita alan foimijoita. Yhteiskunnallisten yritysten osaa-
miskeskuksessa on selvitetty jatteen tai uudelleenkdayttéon keskittyneiden yhteiskunnallisten yritys-
ten toimintamallia Suomessa. Toimijoiden rahoituspohja koostuu p&dasiassa kahdesta rahoitus-
lahteestd: kaytettyjen tuotteiden ja materiaalin myynnisté sek& heikossa tydmarkkina-asemassa
olevien tyéllistimiseen liittyvasté rahoifuksesta, joka muodostaa usein véhintéén kolmasosan ko-
konaisrahoituksesta.”®

Kiertotaloutta hyddyntévien menestyvien suomalaisten nuorten yritysten madrd kasvaa jatkuvasti.
Monet tyéskentelevat esimerkiksi muuttaakseen metséteollisuuden sivuvirtoja uusiksi materiaa-
leiksi, kuten kartongiksi, tekstiileiksi, biopolftoaineiksi tfai -muoveiksi. Valtaosa suomalaisista myoés
uskoo, ettd kiertotalous luo uusia tydpaikkoja ja monet kaupungit ovat kehitténeet omia kiertota-
louden tiekarttojaan.

Kiertotalouden laaja toteuttaminen eli valtavirtaistaminen ei ole kuitenkaan osoittaunut yksinker-
taiseksi tehtavaksi: on puuttunut kokonaisvaltainen kuva siirtymdén seurauksista, vaikutuksista ja
mahdollisuuksista. Tdma olisi valttdmaténtd, jotta valtion ja kuntien paattdjille saataisiin nykyista
voimakkaampi tahtotila edistéd kiertotaloussiirtyméd. Lisdksi kansantalouden tason feoreettinen
nékyma ei kuitenkaan yksin riitd, vaan tiedon pitdisi olla myéds riittdvén konkreettista, jotta kéy-
t&dnndn toimijat kiinnostuvat enemman asian edistdmisestd.”? Niin yrityksille kuin kansalaisillekin
on motivoivaa tietdd, mikd oma rooli suuremmassa jarjestelmdéssé on ja sen tavoitteen saavutta-
misessa. Nain ollen kiertotalouden ratkaisut eivat ole myéskddn yksin teknologisia, vaan niihin on
ofeftava vahvemmin mukaan sosiaalinen aspekti ja sité tutkivat yhteiskuntatieteiden alat, kuten
kultuurintutkimus ja sosiologia.

Kiertotalouden potfentiaalista vaikuttaa Suomen luonnonvarojen kayttéén ja niisté aiheutuviin ym-
paristd- ja talousvaikutuksiin on tutkittu kolmen skenaarion avulla vuodelle 2035. Tutkimuksessa
tuoftettiin l@htékohtana ajantasainen kuva Suomen luonnonvarojen kaytéstd ja sen ympdristévai-
kutuksista: Suomen kansantalous on jo pitkadn ollut hyvin materiaali-intensiivinen ja luonnonva-
rojen kayttd aiheuttaa huomattavia ympdaristovaikutuksia. Kolmessa skenaariossa esitettiin kierto-
taloustoimenpiteitd& vaiheittain siten, ettd kunniahimoisin skenaario pyrki saavuttamaan Suomen

$? Ympdristoministerid, Kiertotalouden strateginen ohjelma.
70 Uurtimo, 2024.
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kiertotalouden strategisen ohjelIman luonnonvaratavoitteiden lisédksi myés Suomen hiilineutraali-
suustavoitteen. Tutkimuksen tulosten perusteella kiertotalouden strategisessa ohjelmassa asetut
luonnonvaratavoitteet ovat osin saavutettavissa. Talléin Suomen raaka-aineiden kokonaiskulutus
vuonna 2035 ei ylittaisi vuoden 2015 tasoaq, ja materiaalien kiertotalousaste kaksinkertaistuisi vuo-
desta 2015. Myos hiilineutraalisuus voitaisiin saavuttaa vuoteen 2035 mennessd tydéssé hahmo-
teltujen oletuksien ja lisGtoimien toteutuessa. Puhdas energiasiirtymé véhentad Suomen padstdja
ja luonnonvarojen kayttdéd merkittavasti jo nykyisten padatdsten toteutuessa perusskenaariossa.
Kiertotaloustoimenpiteet edistavat edelleen padstdjen laskua ja vahvistavat nieluja. Tutkimuksen
yhtend johtopdadatdksend oli, ettd kiertotaloustoimenpiteistd huolimatta maamme raaka-aineiden
kulutus asukasta kohden sailynee globaalisti erittéin korkealla tasolla ja resurssituottavuudessa
jéaddadan kauas EU-maiden keskiarvosta. Ndin ollen kiertotalouden toteutukseen eli kiertotalous-
siirtymadn tarvittaisiin merkittévad systeemisté muutosta useilla eri foimialoilla ja kulutuksessa.
Muutoksen vauhdittajiksi tarvitaan lisd&d kunnianhimoa ja toimintaa tukevia ohjauskeinoja, seka
futkittua tietoa tavoitteiden seurantaan.”

Kiertotaloustoimenpiteistd huolimatta maamme raaka-aineiden
kulutus asukasta kohden sdilynee globaalisti erittdin korkealla tasolla ja
resurssituottavuudessa jaaddadn kavas EU-maiden keskiarvosta

Luonnonvarojen kulutusta pitdisi vthentdd ja se nayttdisi edelldm mainitun tutkimuksen valossa
olevan mahdollista taloudellista hyvinvointia heikentadmattd. Kiertotaloustoimenpiteiden kansan-
tfalouden tason vaikutuksista on vahan tutkittua tietoa, mutta niiden arvioinnille on suuri tarve.
Suomessa ei ole ollut virallista seurantaa raaka-aineiden kulutukselle ja edellinen arvio tehtiin
vuonna 2019 Suomen ympdristokeskuksen toimesta. Tavoitteena oli ymmartad kiertotaloustoi-
menpiteiden talous-, ilmasto- ja muut ympdristévaikutukset kansantalouden tasolla.”* Yleisesti
oftaen tarvittaisiin nykyistd vahvempaa talouskasvun ja raaka-aineiden kulutuksen irtikytkentad,
mitd feemaa pohdittiin jo aiemmissa tadmdan julkaisun osaraporteissa — muutoin kohtuutalouteen
ei padsta.

Yrityksille, toimialajarjestéille, kunnille ja maakunnille tarkoitettu “Kiertotalouden green deal” on
vapaaehtoinen strateginen sitoumus, jossa mukaan lahtevat toimijat sitoutuvat véhentdmadan
luonnonvarojen kayttéd ja asettamaan vaikuttavia tavoitteita ja tekemdadn toimia, jotka edistavat
vahahiilistd kiertotaloutta. Toimien tulee tukea kiertotalousohjelman luonnonvaratavoitteita, hii-
lineutraaliutta ja kestdvdan talouden edistdmistd vuoteen 2035 mennessd. Sitoumuksilla halutaan
v@hentdd raaka-aineiden kayttéd, pidentédd materiaalien ja tuotteiden kayttéikad, lisatd ympd-
rist6&d vihemman kuormittavia ja luontopd&domaa vahvistavia vaihtoehtoja sekd kehittdd uusia,
kierfotalouden mukaisia toiminta- ja liiketoimintamalleja. Sitoumuksiin sisaltyviin vapaaehtoisiin
foimiin kuuluu esimerkiksi seuraava tavoite: tehdddn kiertotalouden mukaisesta palveluliiketoi-
minnasta valtavirtaa yhteistydssé arvoverkon kanssa muun muassa palvelumuotoilun keinoin:
1. lisatéddan tavaroiden uudelleenmyynti-, huolto-, korjaus- ja tayttdpakkauspalveluiden tar-
jontaq;
2. lisétéan vuokrauspalveluiden tarjontaa; ja
3. kasvatetaan tuotteiden kayttdidn pidentdmiseen sekd kestGvampdadn kuluttamiseen téh-
taavaa liikketoimintaa, kuten uudelleenkayttd ja vaatteiden korjauspalvelut.
Avaintoimijoita tassd sitoumuksessa ovat yritykset, toimialajarjestét ja julkiset hankkijat.”® Kierto-
talouden green dealin ensimmadiset sitoutujat véhentavat luonnonvarojen kayttéd ja kiihdyttavat
kiertotalousmurrosta’®.

73 Savolainen, ym., 2024.
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Kiertotaloudessa pyritddn suljettuun kiertoon, jossa materiaa kierratetdédn mahdollisimman lop-
puun asfi, sekd pyritddn laajenfamaan kierratettdviad materiaalilajeja. Kiertotaloutta harjoitetaan
myo6s paremmalla suunnittelu- ja korjaustoiminnalla. Alkuperdisen materiaalin hyéddynnettéavyytta
voidaan lisétd kahdella tavalla: tarpeettomaksi kyneen materiaalin muuntaminen kayttékelpoi-
sempaan muotoon (upcycling), tai arvokkaan materiaalin muuntaminen véhemman arvokkaaksi
(downcycling). Voidaan esimerkiksi muuttaa vaate takaisin osiksi tai langaksi.”” Kestavallé tuote-
suunnittelulla voidaan vaikutta paljon kiertotaloudessa: tuotteiden tulisi kestéd@ mahdollisimman
pitkddén ja olla helposti korjaftavissa niiden rikkoutuessa.

Kulutustavaroiden suunniteltu vanhentumisen strategia, jossa tavaralla on rajoiteftu kayttdika, on
merkittévé talouskasvun veturi: vanhentamisella on yllapidetty tavaroiden kysyntéd kun kuluttajat
pyritdén saamaan ostamaan jatkuvasti uusia tuotteita.”® Tamdantyyppinen liiketoimintastrategia on
my®os yksi padsyisté maailman kasvaviin jatevuoriin. Vanhenemista on montaa eri tyyppi&’®:

Suunniteltu vanheneminen tarkoittaa sitd, ettd tuote on suunniteltu kestdmadn tietyn ajan,
tarpeen tullen niin, etté se ohjelImoidaan lakkamaan toimimasta tietyn kayttékertamadardn
jalkeen.

Epdsuora vanheneminen johtuu yleensa siitd, ettd tuotetta on mahdoton korjata, koska sii-
hen ei |6ydy tarvittavia varaosia tai koska korjaaminen on mahdotonta (esim. elektroniseen
laitteeseen juotettu akku).

Yhteensopimattomuudesta johtuva vanheneminen tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd tietoko-
neohjelma ei toimi endd kayttéjarjestelméan paivityksen jalkeen. Tdémdé vanheneminen on
yhteydessé@ myynnin jdlkeisten palvelujen vanhenemiseen, mikd johtaa siihen, ettd osittain
korjausaikojen ja -hintojen vuoksi kuluttaja ostaa mieluummin uuden tuotteen kuin kor-
jauttaa vanhan.

Psykologisiin muotitekijéihin liittyv&d vanheneminen perustuu yritysten markkinointikam-
panjoihin, joiden tavoitteena on saada kuluttajat pitdmdadn olemassa olevia tuotteita van-
hentuneina. On esimerkiksi furha pakottaa tietokoneiden valmistajaa tuottamaan laitteita,
joiden elinik& olisi kymmenen vuoftta, jos kulutustottumuksemme ovat sellaiset, ettd ha-
luamme vaihtaa laitetta joka toinen vuosi. Esimerkiksi matkapuhelimen vaihtovali on keski-
madrin 20 kuukautta (12-17-vuotiailla kymmenen kuukautta).

Lisaksi fuofteiden kéyttdidn lyheneminen voi kéasittdé varaosien puutetta tai saavuttamattomuutta,
jopa itsekorjauksen kieltoa tai ylihinnoiteltua korjausta, jolloin kynnys ostaa uusi tuote on alhainen.
Yhteiskunnallisesti tarkasteltuna suunnitelfu vanheneminen voi aiheuttaa seuraavanlaisia ongel-
mia?8o:

Kriisin yhteydess& kulutushyddykkeiden suunnitellun vanhenemisen seuraukset edistavat
osaltaan luotolla ostamista ja ennenndkemdatdntd velkaantumisastetta;

Tuotteiden vanhenemisesta karsivat eniten heikommassa asemassa oleviin yhteiskuntaryh-
miin kuuluvat henkilét, joilla ei ole varaa hankkia kulutusta kestavia kalliita tuotteita ja jot-
ka tyytyvat usein hinnaltaan halvempiin, heikkolaatuisempiin tuotteisiin;

Suunnitellun vanhenemisen kielteiset vaikutukset heijastuvat myés korjauspalvelusektoril-
le, heikentden tulonhankinnan mahdollisuuksia.

Tutkimukset ovat osoittaneet, ettd erilaiset vanhenemisen muodoft vaikuttavat kuluttajien kayttéay-
tymiseen ja padatdksentekoon vaihtelevin tavoin. Esimerkiksi élypuhelinten kéyttéé koskevan tutki-
muksen yksi johtop&atds oli, ettd havaittu suunniteltu laadun vanheneminen ei vaikuttanut kulutta-
jien tyytyvaisyyteen, miké puolestaan viestitt&d yrityksille, ettei niiden kannattaisi keskittyd laadun
vanhentamiseen. Sen sijaan tutkimus paljasti, ett& etenkin psykologinen vanheneminen (imago)
vaikuftaa merkittavésti ja negatiivisesti kuluttajien tyytyvaisyyteen, miké taas korostaa mainonnan

77 https://luonnonvaate.fi/kaksi-kiertotalouden-tarkeaa-termia-upcycling-ja-downcycling/ (noudettu 7.10.2024)
78 Ks. Pope, 2017.

79 Euroopan talous- ja sosiaalikomitea, 2013, 5.

80 Euroopan talous- ja sosiaalikomitea, 2013, 6.
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merkitysta.8' Tassd@ onkin yksi tarked politiikan ‘vipupiste’ kohtuutalouden ndkékulmasta, missé ku-
lutukseen voidaan puuftua rajoittamalla massamainontaa varsinkin nuorison suuntaan.

Euroopan talous- ja sosiaalikomitea on esittényt suunnitellun vanhenemisen kaytdnnén kielta-
mistd jo vuonna 2013. Komitea kehottaa vauhdittamaan tutkimusta ja toimia seuraavilla kolmella
alalla tuotteiden suunnitellun vanhenemisen jarruttamiseksi®?:

Tuotteiden ekologinen suunnittelu: tdman l&dhestymistavan avulla voidaan taata kaytetty-
jen resurssien kest@vyysajattelun mukaisuus ja ottaa huomioon hyédykkeiden ympdrist6-
vaikutus ja niiden koko elinkaari.

Kierratystalous, jolla tahdatddn "kehdosta kehtoon” -ladhestymistapaan. Talla pyritaéan
muuttamaan yhden liikeyrityksen jatteet resursseiksi toisille.

Toiminnallisessa taloudessa pyritddn kehittdmdadn tuotteiden kayttdéa sen sijaan, ettd kes-
kityttaisiin niilden omistamiseen. Tastd nakdkulmasta tarkasteltuna yritykset eivat myy tuo-
tetta, vaan toiminnon, josta laskutetaan sen kaytdon perusteella. Siksi teollisuusyritysten
kannatftaa kehittdd lujia, korjattavissa olevia ja helppohoitoisia tuofteita ja taata asianmu-
kainen fuotantoketju ja logistiikka, josta tulee niiden talousmallin ydinasia.

Euroopan parlamentti on tydstanyt kaupallisia kéytantéja ja kuluttajien oikeuksia koskevia sadn-
t6j& parantaakseen kuluttajansuojaa, suojellakseen ympdristéd ja edistddakseen kiertotaloutta.
Myos viherpesun kielto on sisallytetty mukaan.83

Tavaroiden ja palveluiden tuotekehitykseen ja tuotantoon liittyy myods toisenlainen kohtuutalouden
oikeudenmukaisuuden kysymys:

Sahkéistymisen myotd autojen koko suurentunut. Eurooppalainen autoteollisuus on padat-
tanyt fuottaa hienoja ja kalliita séhkéautoja, koska niissé on paremmat katteet. Nyt kun kii-
nalaiset haluavat tuoda tanne halpoja sdhkdautoja, niille laitetaan suojatullit. En pida tata
kuluttajapoliittisesti ihan perustelfuna. Kohtuutaloudella voisi olla vaikutusta tuotekehityk-
sen suuntaan; jospa ldhdetadnkin tarjoamaan niille, joilla ei ole varaa ja joita ei palvellq,
eikd niille, joita jo palvellaan. Esimerkkiné téstéd mobiiliterveysasemat. Kohtuutalouden ide-
at ovat yhtd realistisia kuin vaikka joku tekninen innovaatio tai laite - tai epdrealistisempia
jos ihmisilla ei ole varaa niihin. Tavalliselle kansalaisellehan nédma ajatukset sopivat var-
sin hyvin -- jokainen ihminen ndkee, ettd tdma kilpailuyhteiskunta on viety aarimmilleen.
Kohtuutalouden ajatuksen vieminen valtarakenteiden sisalle onkin sitten tosi vaikeaa. Olen
myds aina puhunut eri filaisuuksissa, etté naitd niin sanottuja disruptiivisia® eli ‘'mullistavia’
innovaatioita voisi soveltaa hyvin meilld Suomessakin. Mutta ketéddn ei ole kiinnostanut, kos-
ka niiss& on pienemmat katteet. (Eva Heiskanen)

On vahéan ongelmana, ettd me Euroopassa kehitetGdn mielellaan jotain hienoa
ja kallista varakkaille ihmisille, mutta kun heita ei ole kovin paljon, sitten jaa
palvelematta se porukka, jolla ei ole varaa siihen asiaan

(Eva Heiskanen)

81 Bilici & Ozdemir, 2024.

82 Euroopan talous- ja sosiaalikomitea, 2013, 4.

83 Euroopan parlamentti, 2024.

84 Clayton Christensen kehitti "hairitsevan’ tai ‘mullistavan innovaation’ (disruptive innovation) teorian, jota on kutsuttu
2000-luvun alun vaikutusvaltaisimmaksi liikeideaksi. Disruptiolla tarkoitetaan markkinoilla tapahtuvaa murrosta, jonka uusi
innovaatio aiheuttaa.
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Jotta voimme oftaa seuraavan askeleen kiertotaloudessa, meidén on muutettava tapaamme ndh-
d& madailma: on mentava yli sen kasityksen, ettd kiertotalous on vain materiaalivirtojen hallintaa
ja jafteiden kierratysta. Kestava kiertotalous tunkeutuu kaikkeen yhteiskuntaamme, ja tarvitsemme
pikaisesti perusteellisempaa muutosta sddntelyyn, niin feknologiassa, teollisuudessa, taloudessa,
liiketoimintamalleissa, koulutuksessa, kaupungeissa ja kunnissa, tydpaikoilla, kodeissa, fuotannos-
sqa, kulutuksessa, hyddykkessa ja kayttaytymisessd. Kiertotaloudella voi olla useita tulevaisuuksia
vaihtelevilla kestavyysasteilla, sek& monia muotoja ja konteksteja. Tulevaisuus voi myods yllattaa
meidat jollakin taysin erilaisella, mitd olemme kuvitelleet, mutta nyt on aika tehdd valinta, minkda-
laisen tulevaisuuden haluamme ja ryhtyd tekemdadn padatodksida ja toimia sen mukaisesti.8s

On mentdva yli sen kdsityksen, etté kiertotalous on vain
materiaalivirtojen hallintaa ja jatteiden kierrdtystd.

Korjauspalveluiden renessanssi®¢

Korjauspalvelun imagon pdivittiminen voisi olla jotain modernia
(Eva Heiskanen)

Tavaroiden korjaustoiminta muodostaa kohtuutalouden aineenvaihdunnan yhden tarkeimmista
suonista.

Korjaustoiminnalla on taloudessa suuri potentiaali sdilyttdd materian arvoa, koska korjatuilla
tuotteilla on korkeampi arvo kuin kierratetyillé materiaaleilla niiden kayttéién lopussa. N&in ol-
len 'hidastamalla’ ndité systeemin ‘resurssisilmukoita’, korjaustoiminta voi johtaa resurssien kéytén
v@henemiseen ja kiertotalouden vahvistumiseen. Euroopan komission korjausalaa koskevan tutki-
muksen mukaan tuotteiden parantuneen korjattavuuden ansiosta primdadri- tai luonnonresurssien
kayttd, kasvihuonekaasut, energian kulutus ja jatteiden tuotanto véhenee, johtaen neutraaleista
aina positiivisiin ympadaristévaikutuksiin.®”

Korjauspalveluissa ei ole ainoastaan kysymys siité, miten me rakennamme uudelleen suhdetta ih-
misen tai koneen valmistamiin tavaroihin, vaan myés sosiaalisesta oikeudenmukaisuudesta ja ym-
pdristéstd. Korjaustoiminta on niin kutsuttua sosiaalista uusintamista tai aineenvaihduntaa, jolla
tarkoitetaan elamaad yllapitévaad tyétd ja toimintaa, jota ilman yhteiskunnat ja talous eivat pyori-
si. Korjaustoiminnassa voidaan ndhdé vastavoimaa nykyiselle kasvutaloudelle ja sitd edustavalle
kertakayttdkulttuurille; korjaustoiminta on ennen kaikkea poliittinen kysymys.88 Korjauspalveluiden
tuottama liséarvo tulisi ennen kaikea hyédyttad yrittdjia ja tydntekijoita itsedan.

85 Asiantuntijoiden nadkemyksisté laaditut erilaiset kiertfotalouden tulevaisuudennéakymat, ks. Marjamaa & Mdakeld, 2022; ks.
Design, ym., 2020.

8 Tama alaluku perustuu padosin professori Eva Heiskasen haastatteluun ja taustakirjallisuuteen.

8 Manoochehri, ym. 2022, 4, 16.

88 Graziano & Trogal, 2019. Esimerkiksi vaatteiden korjaamisella ja muodistamisella on hyvin pitk& historia. Viimeisen 50
vuoden aikana kotona tehtava paikkaaminen, parsiminen ja muokkaaminen on marginalisoitunut ja muuttunut [&hinna
harrastukseksi, eikd palveluita ole entiseen tapaan saatavilla. Miten ja miksi vaatteiden korjaaminen ja muodistaminen, eli
muuntaminen vastaamaan ajanmukaisempaa tyylid tai uutta kayttétilannetta, on véhentynyt? Miké tadhdn kehitykseen johti,
ja miké aiempaa tilannetta piti ylla? Ks. Frisk, 2023.
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EU27-maissa kuluttajakorjauspalvelusektorin liikevaihto oli noin 20 miljardia euroa vuonna 2019.
Ala tyéllisti noin 150 000 ihmistd&, miké vastaa noin 0.3 prosenttia EU27 tydvoimasta. Eniten tydllisti
elektronisten tuotteiden, kuten tietokoneiden ja dlypuhelimien korjaus. Suomi asettuu EU27-mais-
ta 18. sijalle korjauspalveluiden kokoaikaisen tyévoiman osuudessa koko tyévoimassa. Seka lii-
kevaihdossa ettd tydvoiman madrdssd nakyi pientd kasvua vuoden 2015 jalkeen. Korjausalalla
toimivien yritysten méaré oli vuonna 2019 EU27-maissa noin 190 000.8¢

Tavaroiden korjaamisen yksi merkittdvimmist& esteistd on se, ettd talld hetkelléd halpoja fuotteita
ei kannata korjata, koska varaosien hinnat ja korjauskustannukset ovat korkeat. Yhteiskuntam-
me perusongelma siis on, ettd uusi tavara on halpaa, mité filannetta pahentavat kiinalaiset verk-
kokaupat. Tavaroiden valmistuksessa fuoftavuus on kasvanut vuodesta toiseen, ja uudet tuotteet
ovat massatuotantoa. Tatd kehityssuuntaa on madarédnnyt mittakaavaetu pikemminkin kuin halpa-
tydmaiden rooli. Hintaero korjauspalvelun ja uuden tuotteen vdalillé on puolestaan kasvanut joka
vuosi verrattuna 2000-luvun alkuun. Korjauspalveluissa, jossa toiminta on t&dhdn asti perustunut
kasitydbhon, tuottavuus ei enéd kasva. Korjauskustannukset ovat kasvaneet sitd myoéten, kun elin-
kustannusindeksi on noussut; en&d ei ole taloudellisesti kannattavaa korjata. Korjausfirmojen toi-
mipisteiden maard on véhentynyt erityisesti jalkineiden, vaatteiden ja kodinkoneiden osalfa.

Samat lenkkarit voidaan tehdd halvemmalla ja halvemmalla joka vuosi
(Eva Heiskanen)

Suomessa korjaustoiminnan alaméki nakyy yritysten lukumadrassé: useimpien korjausalan yritys-
ten toimipaikkojen lukumaaré pysyi fasaisena tai faantui vuosina 2007-2020. Erityisesti kodinko-
nekorjaamojen lukumé&ara pienentyi léhes 200 toimipaikalla. Kodinkoneiden ja elektroniikan kor-
jauspalveluita tarjoavia yrityksid oli vuonna 2021 yhteens& 569 kappaletta, niiden liikevaihto oli
reilut 206 miljoonaa euroa ja ndmé yritykset tyoéllistivat yhteensé 1 340 henkildtydvuotta. Samana
vuonna suutariliikkeité oli 155 ja alan liikevaihto oli reilu 15 miljoonaa euroa. Suutariyritysten méa-
rd, henkildstd ja liikevaihto on véhentynyt melko tasaisesti viime vuosina. Suutarialalla tyéskentele-
vien korkea iké ja vaikeudet 16ytaa yrityksille jatkajia vaikuttavat suutariliikkkeiden méaéarén vahen-
tymiseen. Suutarinliikkeiden lukumaé&ara pienentyi yli kuudellakymmenelld; toimipaikkoja on alle
200, eli lahesk&adn jokaisessa Suomen kunnassa ei ole endé omaa suutarinliikeftd. Suutaripalve-
luista on puutetta kaupunkien ulkopuolella ja tekijdiden elékdityessé palvelut tulevat entisestédn
v@henemddn tulevina vuosina. Ompelimoiden madardastd Suomessa ei 16ydy tilastoa siitd, kuinka
moni ompelimo on p&dasiassa korjausompelimo ja kuinka moni fekee enemmén uusia vaatteita.
Kasvua on puolestaan tapahtunut muiden henkildkohtaisten ja kofitaloustavaroiden korjauksessa,
joka selittynee pyoéréakorjaamojen ja -huoltojen maéaran kasvulla. Vaatteiden ja jalkineiden kor-
jaamiseen on syntynyt myds uudenlaisia konsepteja, kuten verkkokauppoja ja korjauspalveluita
valittévia verkkoalustoja. Jotkut tuotemerkit tarjoavat omia korjauspalveluitaan Suomessa.?®

Yleisesti ottaen EU:n piiriss& korjausalalla toimivien yritysten tulevaisuuden nakymat eivat nayté
tutkimusten valossa kovin houkufttelevilta. Yksi syy on myés se, efté korjauspalveluiden toimintaym-
pdristé on muuttunut. Kun logistiikkayritykset perustavat yné enemmaén takaisinottojarjestelmia,
jotka pakottavat madrittdmadn roolit uudelleen, tietokone- ja viestintalaitteiden korjausalalla toi-
mivien yritysten fulevaisuudenndkymat ovat heikenneet. Alan kehittymisen hidasteena on muun
muassa se, etteivat rippumattomat korjausliikkeet saa aina varaosia tai korjausoppaita, tai ettei-
vat kuluttajat tieda oikeuksistaan ja korjauspalveluista.?!

8% Manoochehri ym. 2022, 11-12; ks. Berninger, ym., 2024, 24.
90 Kaupan liitto, 2023, 15; Berninger, ym., 2024, 22; Heiskanen ja Korsunova 2023.
9 Manoochehri ym. 2022, 18.
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Korjauspalveluiden laajentamisen pd&dasiallisina esteind ovat neljd asiaa: hinta, kannattavuus,
saavutfettavuus ja furvallisuus. Korjauspalvelujen kaytdén véhenemiseen voi vaikuttaa myés kulut-
tajille koituvat, korjauskustannusten liséiksi maksettavat tfransaktiokustannukset palvelujen kéy-
t6sta. Tallaisia ovat esimerkiksi korjaamispalvelujen etsimiseen liittyvat puhelut. Liséksi kuluttajan
vastuulla on arvioida, onko palvelu hyvé hinta-laatu -suhteeltaan, miké& voi olla vaikeaa ilman
aiempaa kokemusta. Saavutettavuuden, helppouden sekd vertailtavuuden parantaminen voisi
helpottaa palvelujen kayttdd. Korjauspalvelujen hiipumiseen vaikuttavat kuluttajien kaytdksen li-
séksi myds vakuutusyhtididen toiminta, koska useimmilla suomalaisilla on esineiden rikkoutumisen
kattava kotivakuutus. Vakuutusyhtiét voivat paattéd korjausliikkeestd saadun hinta-arvion perus-
teella, korjataanko tuote vai korvataanko se uudella.??

Suomessa ongelmana on, ettd meilld I1dhinnd suunnitellaan, ei niink&dan valmisteta tavaroita. Voi-
daan kysyd, houkutteleeko korjausala ylipaatddn tarpeeksi ihmisié ja koulutetaanko meilléa riitta-
vasti kasitydammatteihin. Suomalaistaustaisia nuoria ala ei juuri houkuttele, joten olisi ideoitava,
miten siitd saataisiin houkuttelevampi. Tydnjaon kehittdmistd ftulisi myés pohtia ja suunnitella sité
uudella tavalla. Esimerkiksi korjaustoiminnan semiautomatisointi on mahdollista, mutta sitd ei ole
kehitetty.

Korjausala tulisi ndhda yhteiskunnallisesti tdrkednd. Nyt meilté puuttuu
kunnon koulutus ja tutkimushankkeet. Ennen kaikkea taélla ei esiteta
ajatuksia korjaustoiminnan tuottavuuden nostamisesta

(Eva Heiskanen)

Ihmisillé on vield tietoja taitoja perinnettd tekemiseen: on ollut oma paja maatilalla, on teh-
ty itse kaikki, kun palveluita ei ole ollut ja perinteet siirtyneet vanhemmilta lapsille — jonkun
verran tata vielé on. Mutta meiddn virallinen koulutus-, tutkimus- ja innovaatiopolitiikka
ei ole ollut yhtaan kiinnostunut tdméntapaisesta. Liikevaihtoa, joka on alle 100.000€ per
henkil®, ei ole nahty kiinnostavana liiketoimintana, vaan meillé on painotettu isoa liiketoi-
mintaa, B2B, ja siksi meiddn elinkeinorakennekin on niin yksipuolinen, kun ei ole n&hty mah-
dollisuuksia muissa elinkeinoissa. (Eva Heiskanen)

Yksi win-win ratkaisu korjausalan kehittymiseen ja tydllisyyspolitiikkkaan voisi olla maahanmuutta-
jen koulutus ja tyéllistyminen korjauspalveluihin eli kohtuutalouden ammatteihin ja pienyrityksiin.
Monelle maahanmuuttajalle ainoa mahdollisuus saada elantoa on pienyrittdjyys. Tahan tarvittai-
siin uusia fukijarjestelmida. Esimerkiksi Helsingissé maahanmuuttajat ovat merkittavassd madarin
korjaamopalveluiden yllapitdjia. Toisaalta vaikutusvallan puute on este, koska maahanmuuttaijilla
ei ole olluf vaikutusta tydllisyyspolitiikkkaamme.

Yksittdisella elinkeinonharjoittajalla, joka eldd kddestd suuhun, ja
jolla ei ole pddomia, ei ole mitéédn mahdollisuuksia innovoida tai
innovaatiot ovat inkrementaalisia

(Eva Heiskanen)

Kohtuutalouteen liittyvé jakamistalouden ideaa voidaan soveltaa korjauspalveluiden tapauksessa
kisallikorjaamo-konseptin yhteydessa?s: yrittajén oman liikkeen sijaan toimitaan yhteiskayttétilas-
sa, jossa on myos tydkalut, mikd tuo uusia mahdollisuuksia korjaamiseen.

92 Heiskanen ja Korsunova 2023.
93 Ks. Myllarniemi, 2023.
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Jotkut maat ovat olleet erittd@in aktiivisia korjausasiassa, kuten Itdvallassa ja Ranskassa. Niissé on
ofettu kayttdédn korjaussetelin systeemi ja vahvistettu yrittdjien valisié verkostoja, eli muokattu toi-
mialaa. Suomeenkin on ehdotettu korjaussetelid, jonka avulla kuluttajia houkuteltaisiin korjautta-
maan tavaroitaan.

Jos esimerkiksi panostettaisiin paljon yhdelld alueella kysynnén ja tarjonnan luomi-
seen, ammattimaistumiseen ja brédndddmiseen, korjauspalvelusta tulisi modernim-
pi juttu - ndkisin ettd olisi mahdollisuuksia [laajentumiseen]. Lupaava trendi on véhit-
tadistavarakaupan kiinnostus kdytettyihin tavaroihin. Ne eivat ole investoineet tuotteiden
valmistukseen vaan myymiseen. Voisi kuvitella, ettd korjaus- ja huoltopalveluille tulisi
enemmadn kysyntaa tatakin kautta. Jos lievastikddn voidaan voimaannuttaa toimijoi-
ta, jotka edistavat korjaus- ja uusiokayttdéd, voidaan vaikuttaa vaikkapa siihen, ettd har-
kitaan hiilirajamekanismin® pdivitystad eli pitdisi oftaa siihen mukaan kuluttajatuotteita.
Asetettaisiinkin tulleja, kun protektionismi on vahvaa tédné pdivand. Alle 50€ tuotteita voi
olla vaikeaa l&hted korjaamaan, joten niihin hiilirajamekanismi myds olisi aiheellinen.
(Eva Heiskanen)

Muuttuva EU-lainsaadanto tukee kuluttajien oikeuksia korjaamiseen?s

EU:n sopimuslainsadddantdé antaa kuluttajille oikeuden korjauttaa tai vaihtaa vialliset
elektroniset tuotteet tai, jos kumpikaan ei ole mahdollista, saada rahat takaisin laillisen
takuun voimassaoloaikana. Seuraavia parannuksia on kéynnissa:

« Yhteistyomalleilla tuotteiden valmistajat varmistavat yhteistyélla liikekumppa-
nikorjaus- ja huoltopalveluiden kanssa, ettd korjaukset tehdéan laadukkaasti ja
laitteita on turvallista kayttaa.

» Ekosuunnitteluasetus on korvaamassa esuunnitteludirektiivin, minké tarkoituk-
sena on parantaa tuotteiden kestdvyytta ja korjattavuutta. Ekosuunnitteludirek-
tiiviin verrattuna uudistetun asetuksen soveltamisala on laajempi. Uudistuksessa
tulee olemaan esimerkiksi digitaalinen tuotepassi, joka fulee sisaltdmadn tie-
toa ja ohjeistuksia tuotteen materiaaleista sekd siité, miten tuotteen voi korjata
tai kierrattéd. Komissio tulee perustamaan tuotepasseihin liittyen verkkorekiste-
rin, josta kuluttajat voivat etsid ja vertailla tuotepasseissa olevaa informaatiota.

« Myymattomien tavaroiden tuhoamiskielto siséltyy myés ekosuunnitteluase-
tukseen, joka tulee koskettamaan erityisesti vaatteita, kenkid ja asusteita kaksi
vuotta lainsdddénnén voimaantulon jalkeen (pk-yrityksilla aikajanne on kuusi
vuotta). Tulevaisuudessa komissio voi laajentaa tuhoamiskiellon piiriin kuuluvia
tuotekategorioita. Lisaksi yritysten tulee vastaisuudessa raportoida vuosittain tu-
hoamiensa tuotteiden maarat ja syyt niiden tuhoamiseen.

+ Right to repair -direktiivi edellyttdd valmistajien tarjoavan kuluttajille tiettyjen
tavaroiden korjauspalveluita, kdsittden esimerkiksi pyykin- ja astianpesukoneet,
puhelimet ja tietokoneet. Direkfiivi edellyttédd myds varaosien, korjaus- ja huol-
totietojen tai korjaukseen liittyvien ohjelmistotydkalujen, laiteohjelmistojen tai
vastaavien apuvdlineiden saatavuutta riippumattomille korjaamoille. Vaikka
valmistajien on tarjottava korjausratkaisu, tdma ei valttamatta tarkoita parem-
paa pddsyd kansalaisten omatoimiseen korjaukseen. Liséksi korjausmarkkinoi-

94 Hiilirajamekanismi (Carbon Border Adjustment Mechanism, CBAM) on uudenlainen EU-politiikan instrumentti, jonka avul-
la tietyille EU:n ulkopuolelta tuleville tuotteille asetetaan samansuuruinen maksu, kuin joka kohdistuu EU:ssa valmistettuihin
vastaaviin tuotteisiin EU:n padstékaupan toimeenpanon seurauksena. Mekanismi otetaan kayttéén tarkemmin madritetyissé
tuotteissa, jotka koskevat rautaa ja terdstd, alumiinia, sementtia ja lannoitteita ja vetyd sekd tuontisahkoa.

?5 Ks. Berninger, ym., 2024, 105-106; Haeussermann, 2024.
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den vahvistamiseksi varaosien saatavuus kohtuullisella hinnalla tulee taata seka
korjaamista estdvien sopimuksellisten tai tuotfeeseen asetettavien ominaisuuk-
sien kayttdminen kielletddn. EU:n aikomus vahvistaa korjauksen asemaa nakyy
myo6s vaatimuksena, eftd jGsenvalfiot toteuttavat vahintdan yhden korjausta
edistvan toimenpifteen, kuten korjaussetelit ja -rahastot, fiedotuskampanijoiden
jarjest@misen, korjauskurssien tarjoamisen tai yhteisévetoisten korjaustilojen fu-
kemisen. Korjausrahastot ja -setelit ovat olleet esilld useissa Euroopan maissa
ja alueilla jo muutaman vuoden ajan, niiden foivotaan levidvan EU:ssa enfista
laajemmin. Direkfiivia ei pidetd taysin onnistuneena kapean nakékulman vuoksi,
mutta se on hyva kuitenkin hyva alku.

Ranska on tavaroiden korjaftavuuden parantamiseen liittyen EU:n edellakavija helpot-
taen kuluttajien ja korjauspalveluyritysten asemaa. Ranskan hallitus hyvaksyi kaksi muu-
fosta kuluftajalainsdddéantéon, keskittyen suunnitellun vanhentumisen kriminalisointiin
ja tuotteen korjatfavuuden parantamiseen. Tuotteen korjattavuuden parantamiseksi
lakimuutos edellyttdd myyjiéd kertomaan kuluttajille varaosien saatavuudesta ja fuot-
tajia toimittamaan nédma osat. Jos tata ei saavuteta, myyjad ja/tai tuottajaa voidaan
sakoftaa. Suunnitellun vanhentumisen osalta Ranskan parlamentti otti kayttéén uuden
lain, joka kriminalisoi tahallisen suunnitellun vanhentumisen. ltdvallan fapaan Rans-
kassa on kaytdssa korjausavustus. Siihen kuuluu korjauspalveluita tarjoaville yrityksille
erityinen QualiRépar-merkki, joka kertoo asiantuntemuksesta kyseisten tuoteryhmien
korjaamisessa sekd oikeudesta saada tukea takuun piiristéd vanhentuneiden laitteiden
korjaamiseen.?¢

Itavallan malli korjaussetelista®’

Wienissé otettiin vuonna 2020 kayttéon korjausseteli, jolla kuluttajat saivat 50 prosentin
alennuksen kaupungin alueella toimivien yritysten tarjoamista korjauspalveluista. Mak-
simialennus oli 100 euroa korjauksen bruttohinnasta. Asiakkaaft rekisterdityivat ja latasi-
vat setelin kayttéonsa verkossa, ja korjausyritykset saivat summan jalkeenpdin kaupun-
gilta. Vuoden 2021 loppuun mennessda korjattiin 35 000 tuotetta ja kokeilun budijetti oli
1,5 miljoonaa euroa. Wienin kaupunginvaltuusto on hyvéaksynyt setelille lisédrahoitusta
vuoteen 2027 asti. Koko maan laajuinen korjausseteli, joka kohdistuu elektroniikan ja
erilaisten kodinkoneiden korjaamiseen, otettiin kayttéén vuonna 2022. Tuki yhta korja-
usta kohden on korkeintaan 50 prosenttia tai 200 euroa korjauksen bruttokustannuksis-
ta. Lisaksi korjaamisen hinta-arvioita fuetaan korkeintaan 30 eurolla per tuote. Korjaus-
setelid voidaan kayttad korjauspalveluita tarjoavissa yrityksiss@, jotka kuuluvat Wienin
korjausverkostoon. Verkosto on ollut olemassa yli 25 vuotta ja se koostuu yrityksistd,
joiden pdadasiallinen toimiala on korjaaminen. Yritykset tarjoavat laajasti erilaisten ta-
varoiden korjauspalveluja, kuten elektroniikkalaitteiden, polkupydrien, puutarhatydka-
lujen ja -laitteiden sekd tekstiilien ja kenkien korjausta. Verkostossa oli alkuun mukana
noin 70 yritystd. Korjaussetelijarjestelman kaytéssd olon aikana Wienin korjausverkoston
j@senmaara on kasvanut noin 150 yritykseen.

%6 Berninger, ym., 2024, 111.
97 Ks. Berninger, ym., 2024, 108-111.
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Itédvallan korjaussetelin fukisumma, Wienin mallista poiketen, maksetaan korjauspal-
velun tilanneelle ja maksaneelle asiakkaalle jalkikateen eikd korjauspalvelun tuotta-
jalle. Itavallan ohjelman budjefti on 130 miljoonaa euroaq, ja rahoitus on tullut EU:n
Next generation Fund -rahastosta. ItGvallan ilmastoministerié julkaisi huhtikuussa 2023
ensimmaisi@ tuloksia korjaussetfeliohjelman oltua voimassa vuoden verran. Ensimmai-
sen vuoden aikana korjaussetelid haettiin jopa 567 076 kertaa ja palveluita fuofti 3 538
kumppaniyritystd. Suosio ylitti odotukset, silld vasta vuoden 2026 alkuun arvioitfu maard,
400 000 setelia, ylitettiin reippaasti jo ensimmaisend vuonna. Kaikissa Itdvallan osaval-
tioissa eniten korjattiin alypuhelimia.

Luottavatko kansalaiset siihen, ettd yhteiskunnassa tapahtuu radikaali kdédnne?
Olen sanonut entisen hallituksen aikaan ja nyt vielé painokkaammin, etté néistéa
asioista ei ole puhuttu julkisuudessa, emmeké kuule hallituksen puhuvan niista.
(Eva Heiskanen)
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Kysymyksia ja kohtuusratkaisuja yrityksille

Suomen hiilineutraalisuus, kohtuutalouden yksi keskeinen etappi, voitaisiin saavuftaa vuoteen
2035 mennessd, mikali strategiatydssa esitetyt toimet toteutuvat. Sen sijaan Suomen kiertotalou-
den tila on eurooppalaista keskitasoa tai jopa heikompi, eika kiertotalouden tavoitteita saavuteta
asiantuntijoiden mukaan nykyisillé toimilla. EU-tason koviin tavoitteisiin p&ésemiseksi kulutusta on
karsittava ja fuofteiden ja materiaalien uudelleenkéayttéd lisattava tuntuvasti. Kiertotaloudesta on
saatava valftavirtaa, joka houkuttelee ja ohjaa systemaattisesti toimialoja oikeaan suuntaan. En-
nen kaikkea vaaditaan kuitenkin lisé& kunnianhimoa poliittisiin padatoksiin séantelyn ja taloudel-
listen kannustimien parantamiseksi.?®

Vahdaaineistuvan kohtuutalouden polulla pisimmallad ovat luovien alojen yrityksef. Niitd pidetadn
myo6s aineetfoman falouden edustajina - foisaalta niidenkin arvoketjun jokin osa perustuu mones-
fi aineellisiin resursseihin. Luovan talouden aineefon p&ddoma jad nykyisessda talousjarjestelmdassa
helposti huomioimatta, missa olisi selvastikin parantamisen varaa.

Lopuksi ennen toimenpidesuosifuksia esitetddn seuraavia kysymyksid, jotka voivat olla apuna koh-
fuutalouden mukaisen yritystoiminnan suunnittelussa ja arvioinnissa:

1. Minkdlaisia uusia ja erilaisia palveluja ja tuotteita yhteiskunta tarvitsee tassé ajassa ja tule-
vaisuudessa? Mifen tarve voidaan tuotteistaa kohtuutalouden nakékulmasta?

2. Miten suomalaisyritysten kannattaa sopeufua uufeen aikaan; minkdalaisia ennakoivia ja
joustavia toimia |6ytyy?

3. Miten voidaan vahentad neitseellisié luonnonvaroja intensiivisesti hyddyntavaa liiketoimin-
taa muuttamalla selkedsti kyseisen sektorin liiketoimintamallia, niin meillé kuin ulkomaises-
sa toiminnassa?

4. Miten aluetaloudelliset, demografiset ja ekologiset olosuhteet huomioidaan siirryttédessa
kohtuutalouden elinkeinorakenteeseen? Minne alueille erityisesti kohtuutalouden arvoket-
juja tulisi muodostaa?

5. Miten avoimia ja ennakkoluuloftomia olemme liiketoiminnan sééntdjen radikaalille muut-
famiselle?

6. Miten maahan muodostetaan luovuuteen kannustava kulftuurinen ja institutionaalinen foi-
mintaympdristd, joka mahdollistaa uusien markkinarakojen l6ytédmisen ja tatéd kautta fien-
raivaajayritysten synnyn?

7. Mitké ovat kohftuutalouteen kannustavia, erityisesti pk-yritystoimintaa helpottavia institufio-
naalisia kdytanteitd, joita pitdisi alkaa nopeasti foteuttaa?

8. Miten yhteiskunnallisten yritysten asemaa parannetaan, ja miten niiden esiin nostamia
puutteita, tarpeita ja ratkaisuja (esim. disruptiivinen innovaatio) huomioidaan julkisella ja
yksityisella sektorilla?

9. Miten ja minkdalainen kohfuutalouden standardisysteemi voitaisiin aseftaa teollisuussekto-
reille?

10. Miten kasvulle voidaan aseftaa mielekkaitd rajoja, ilman ettd liiketoiminta hajoaa proses-
sissa? Mitd mekanismeja, keinoja voidaan ottaa kayttédn pysyttdessd ndissé rajoissa?

?8 Ympdristoministerid, 2023; Uurtimo, 2024.
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Yritystoimintaa koskevia toimenpidesuosituksia

1. Yhteis6talouden toimijoiden ‘kiihdytyksen aikaan’ siirtyminen ja vaikuftavan in-
novaatiopolitiikan foimien tarve: tarvitaan kansalaisyhteiskuntaa Iahelld olevien,
uusia haastfeita ja ratkaisuja esiin nostavien toimijoiden vahvempaa panosta. Yh-
teiskunnalliset yritykset tulee ndhdd varteenofettavana tdydentdvanda palvelun-
tuottajana julkisen ja yksityisen sektorin sek& perinteisen jarjestétoiminnan rinnal-
la. Yritysten positiivisen yhteiskuntavaikuttavuuden selked tunnistaminen tarkoittaa
a) niiden hyétyjen tunnistamisen lisd&mistd sek& b) kokonaisvaltaisempaa tuottei-
den, palvelujen ja toiminfamallien onnistumiskriteerien vaikuttavuusperusteista
maadrittelyd ja arviointia. Tdma vaatii puolestaan nakemyksellisyytté kaupunkien,
kuntien, maakuntien ja hyvinvointfialueiden paattajilta. Lisaksi tarvitaan pitkajan-
teistd ja -aikaista sijoituspddomaa saataville ja mahdollisuudet osallistua julkisiin
hankinfoihin tai rahoitukseen.??

2. Uudenlaisen teollisuuspolitiikan kehittéminen sekd vaatimus teollisuuden kyvystd
uudistua sopeutumisessa ilmaston- ja ympdristémuutokseen sekd yhteiskunnan
odotuksiin. Tueksi tarvitaan monialaista tiedevetoista suunnittelua sekd teollisen
siirtyman suunnitteluyksikdn perustamista. Kohtuutaloutta edeltavat elinkeinora-
kenteen muutokset nostavat pintaan uudenlaisia toimijoita ja tuotteita, kun taas
vanhoja aloja tulee hiipumaan.

3. Kohtuutaloutta tofeuttavien pk-yritysten perustamiseen kannustaminen, mihin
oppia voidaan oftaa kansainvdlisistd fienraivaajayrityksisté ja niiden liiketoimin-
tamalleista. Taustatueksi tarvitaan taloudellisia ohjauskeinoja, jotka kannustavat
muitakin foimijoita siirtymdadan ja auttavat edellakavijoitd kiertotalousliiketoimin-
nan skaalaamisessa. Pk-yritysten investointitukijarijestelmén uudistaminen. Maa-
hanmuuttajien pienyrittdjyyden tukeminen erityisesti korjauspalveluissa.

4. Tilojen ja tavaroiden yhteiskdytédn muotojen edistdminen, kuten jakamis- ja vuok-
raamisjérjestelmien kehittdmisen kaufta. Tuodaan kiertotalous kiinfedmmin ku-
luttajien arkeen. Yhteiskayttéon liittyva logistiikka olisi suunniteltava uudelleen ja
sitd tulisi kehittdd huomattavasti, niin ettd se olisi tehokasta ja isossa kuvassa kan-
nattavaa. Tulisi esimerkiksi miettia eri toimijoita tayttdmadn eri roolit yhteiskayton
ketjussa. Muodostetaan alueellisia ‘hubeja’, joista erilaisia tavaroita voisi vuok-
rata kertamaksulla tai vaikka jasenyydell@, mité Business Finland voisi rahoittaa
ja tukea. Myds alueelliset ja paikalliset kirjastot tulisi ndhddé jo olemassa olevana
voimavarana ja infrastruktuurina yhteiskayton edistdmiseen seka kiertotaloutta
edistavind laitoksing, ja talléin myoés niille tulisi kohdentaa liséd rahoitusta ja re-
sursseja.'o°

5. Uusien palvelumallien kehittédminen: Siirryttdessé@ kohtuutalouden yhteiskuntaan
vahennetadn aineellisten resurssien kayttéa ja samalla uudenlaisten palvelujen
tarve tulee kasvamaan monella sektorilla ja sektorien kesken.

6. Disruptiivisiin innovaatioihin kannustaminen: Markkinoita 'mullistavat’ tai 'hairit-
sevat’ tuotteet ja palvelut parantavat saatavuudellaan tai omistuksellaan vaestén
sosioekonomista yhdenvertaisuutta.

?9 Lillberg, ym., 2023, 135-138.
100 Berg, ym., 2023, 23.
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7. Korjaustoiminnan edellytysten parantaminen, joilla voidaan edistéd korjauskult-
tuuria ja korjauspalveluiden saavutefttavuutta seké ennen kaikkea ymparisté-,
tyollisyys- ja taloushyotyjaror:

a. Kansalaisten ja yhteiskunnan muiden foimijoiden kierratykseen ja korjaami-
seen kannustaminen; tavaroiden parempi kiertoon saaminen — hamstraaminen
ja tavaran ‘nukuttaminen’ ovat yksi kuluttamisen muoto.

b. Tavaroiden korjauttamismahdollisuuksien vahvistaminen ja esteiden poista-
minen; korjaamisen imagon nostaminen ja ammattilaisten koulutuksen kehit-
tédminen; korjausyritysten kansallisen ja kuntatason verkostojen perustamisen
tfukeminen ja korjaussetelin kéyttédnottaminen; TKI-tuen suuntaaminen korjaus-
palvelukonseptien kehitt@miseen; korjauspalvelujen saavutettavuuden, helppou-
den ja tarjonnan parantaminen myds arvonliséveroa alentamalla ja kestévien
tuotteiden verohelpotuksilla; yleisén tietoisuuden liséaminen jarjestamalla erityi-
sia tiedotuskampanijoita paikalliset, alueelliset ja kansalliset kontekstit ja tarpeet
huomioon ottaen. Mallin ottaminen eurooppalaisista edellakavijamaista.

c. Perustetaan erilaisia korjauskeskittymid, korjaushubeja, joissa tarjotaan tyéka-
luja ja apua korjaamiseen, voivat edistéd korjaamista. Tallaisia paikkoja 16ytyy
ainakin Skotlannista, Alankomaista ja Saksasta. Lisdksi korjauskeskittymat voivat
auttaa uusia korjaustoimijoita padsemdadan markkinoille, kun ei tarvitse maksaa
yksin korkeita tilavuokria tai tehd& mittavia alkuinvestointeja.!?

8. Pelisaantdjen selkiyttdminen:

a. Kansallisen yritysvastuulain séatédminen seuraamalla muiden Euroopan mai-
den esimerkkia.

b. Kiertotalouden EU-sé@dntelyn valmisteluun vaikuttaminen ja erilaisten kokeilu-
jen toteuftaminen; raaka-aineiden ja jatteiden nykyist&d parempi méadaritteleminen
('jatteestd’ resurssiksi); tuote- ja jateregulaation yhteensovittaminen; ekosuunnit-
teluasetuksen tuotevalikoiman laajentaminen; tfuotteiden elinkaaren huomioimi-
nen, jne.

c.Opin ottaminen eurooppalaisista edellakavij@maista: esimerkiksi Saksan pak-
kauslaki muovin véhentédmiseksi ja kierratta@miseksi; Alankomaiden markkinakan-
nustimet ympdristdlle ja luonnolle haitallisten tuotteiden hinnoitteluun korkeam-
malle; Ranskan kielto myymattémien elintarvikkeiden havittémiseen, pakollinen
korjattavuusindeksi'®s, vireillé oleva ultrapikamuodin myynnin ja markkinoinnin
rajoittava laki, seké Sheinin ja Temun kaltaisten yritysten markkinointikielto ver-
kossa. Yksi tarked kohtuutalouden ‘vipupiste’, jolla kulutukseen voidaan puuttua,
on rajoittaa etenkin nuorisoon kohdistuvaa massiivista mainontaa.

d. Maantieteellisten erojen oikeudenmukainen huomioiminen regulaatiossa seka
kannuste- ja tukijarjestelmissa.

101 Berninger, ym., 2024, 107; Ks. my&s https://tietokayttoon.fi/julkaisu?pubid=47601 (noudettu 2.12.2024).

102 Berninger, ym., 2024, 113.

103 Ranskassa on otettu kdyttédn korjattavuusindeksi, jossa tuotteen korjattavuus tuli arvioida asteikolla 1-10. Korjattavuusin-
deksi tulee merkité dlypuhelimiin, kannettaviin tietokoneisiin, pesukoneisiin, televisioihin ja pélynimureihin. Korjattavuusin-
deksin tarkoituksena on antaa kuluttaijille tietoa tuotteiden korjattavuudesta ostopaatdsta tehdessa seké kannustaa yrityksia
parantamaan tuotteiden korjattavuutta, miké nékyisi indeksissd. (Ks. Berninger, ym., 2024, 112.)
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Kaupungit ja kunnat ovat nyt kiertotalouden edistdjid.

Korjaaminen, tuotteiden pitkdikdisyys on poliittisesti agnostinen teema.
Toistaiseksi se ei ole leimautunut vadrénlaisesti vihredksi tai punavihredksi.
Tavalliset ihmiset kylla tosi paljon haluaisivat, etté tuotteet olisivat pitkaikéisid.
(Eva Heiskanen)
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Condominio 25 Verde on asuinrakennus Torinossa. Se edustaa ensimmadista Luciano Pian suunnittelemaa kokeilua
ekologisesti kestévéssa bioarkkitehtuurissa (Kuva: Chiara Guercio, Unsplash)

KOHTUUDEN KAUDUNGIT: pienemmdbsi hasvamista,
testialueita ja louhimoita

Kaupungin ja maaseudun uusi suhde

Kaupunkisuunnittelijat ja poliitikot ovat olleef sitd mieltd, ettd kaupungin kehityskulku pitéisi néh-
da jatkuvana kasvuna, olipa kyse sitten taloudellisesta tai demografisesta nadkékulmasta. Huomio
on olluf laajentamisessa jarjestelmien hallinnan ja toimivuuden sijasta.’®* Kaupunkeja on pidet-
ty kansakunnan taloudelliselle kasvulle ja hyvinvoinnin kehitykselle valttdmattémind. On pitkédén
vallinnut kasitys, ettd kaupunkien kasvuvaikutukset leviavat niilden maantieteellisen alueen ulko-
puolelle™s,

Digitalisoituminen, alykaupunkikehitys sek& energia- ja kiertotalouden siirtymd&hankkeet on nahty
myonteisind kaupungistumiseen kuuluvina kehitystrendeind. Isoimpien kaupunkiemme kasvupo-
litiikka ja kaupungistumiskehitys ovat kuitenkin tuoneet jo mukanaan suurkaupungeille tyypillisia
sosiaalisia ja ekologisia lieveilmidita: ruuhkia, rikollisuutta, elinkustannusten nousua, massaku-
lutusta, epatasa-arvoisuutta ja viheralueiden véhentymisté. Kuten muissakin Euroopan kaupun-
geissa, kasvavat haasteet liittyvat myods vaestdn ikdantymiseen, siirtolaisuuteen ja alueiden eri-
laistfumiseen.'0¢

Jos sitten ajatellaan kasvuvaiheessa olevia suuria kaupunkikeskittymid, toistaiseksi on kansainva-
lisestikin katsottuna vain véhdan kasitystd ja tutkittua tietoa siitd, mitd tapahtuisi, jos kaupunkien
koolle aseteftaisiin fiukat 'kohfuuden’ kokorajoitukset — kenties t&dmd johtaisi kaupunkialueiden
hajoamiseen. Kaupunkitutkijoiden mukaan fulevaisuudessa kaupunkeja ei enad luokitella koon,
vaan sis@isen dynamiikan mukaan: kaupungin kiinted fyysinen koko ei enédd pade, vaan kaupunki

104 Florentin, 2018.
105 Suomen Kuntaliitto, 2021, 7-8.
106 Ks. Power, 2018.
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on sekd fyysisen ettd digitaalisen verkostonsa ja klustereidensa vuorovaikutusten funktio. Haas-
teena on rakentaa kaupunkitiedettd, joka tarjoaa vankan johdonmukaisuuden tulevaisuuden
kaupungin muodon ymmaértédmiselle.’®? Kohtuutalousndkékulma voi tuoda tdhédn mukaan verkos-
toajattelun kautta maaseutualueet sekd etenkin kaupunkien ja maaseutujen valiset raja-alueet
(rurban fringes), joiden merkitys tulee vahvistumaan.

Tulevaisuudessa kaupunkeja ei enéd luokitella koon,
vaan sisdisen dynamiikan mukaan.

Kaupunki ja maaseutu ndhddadén usein vastakohtina, missé@ hyvinvointia, taloufta ja tulevaisuutta
selitetddn kaupunkien kaikkialle ulottuvan vaikutuksen kautta. Maaseutututkijoiden mukaan kyse
on kuitenkin harhasta, koska kuvasta puutfuu maaseutu, joka jaé alisteiseksi ja passiiviseksi ko-
konaisuudeksi. Siksi on kyseenalaistettava yksisuuntainen kdasitys maaseuduista varantoina, joita
kaupunkitaloudet hyédyntavat. Jos liséksi nemme vain tdmdn dikofomian, marginaaleihin jaa
helposti vallan sivuuttamia asioita ja ihmiskohtaloita, jopa yhteiskunnallista edistystd. Kun maa-
seudun ja kaupungin tasapainoisempi vuorovaikutus fuodaan osaksi kestéivyysmuutosta - tai
kohtuutaloutta - koskevaa keskustelua, on selkedmp&d huomata maaseudun kehittyminen yhteis-
kunnallisena edistyksend. Maaseudun ja kaupungin suhde ei ole mydéskadn koskaan ollut staat-
finen, vaan ajassa elavd, joka korostaa maaseudun ja kaupungin vuorovaikutuksen dynaamista
luonnetta. Téssa olennaisia ovat maaseudun ja kaupungin eldvad suhdetta yllapitavat erilaiset
foimijat rooleineen. Vuorovaikutuksella on iso merkitys molempien osapuolten elinvoiman, mutta
myos yhteiskunnan kestévan kehityksen kannalta. Kaupungit ja maaseudut muodostuvat paitsi lu-
kemattomista konkreettisista paikallisuuksista myds jaetusta kokemuksesta; kyse on kollektiivisista
tulkinnoista, jotka ovat sulautuneet osaksi nykyihmisen tietoisuutta, eldmad ja kieltd.108

On kyseenalaistettava késitys ja puhe maaseuduista pelkkiné
varantoina, joita kaupunkitaloudet hy6dyntavdt.

Kaupungistumiskehitys on Suomessa kiihtynyt 2000-luvulla ja alueiden erilaistfuminen fulee ennus-
teiden mukaan voimistumaan kohti vuotta 2040. Tallé kehityssuunnalla on laaja-alainen vaikutus
niin asumiseen, infrastruktuuriin, tydmarkkinoihin kuin liikkkumiseenkin. Seurauksena palveluiden
tarve muuttuu ja palveluita myés katoaa. Silti vaikka alueet eriytyvat, véestérakenne muuttuu ja
vaki véihenee, alueet eivat kokonaan autioidu: lapsia ja vanhuksia asuu jatkossakin véesté&dén me-
neftavilla alueilla, miké pitdd huomioida myds perusopetuksessa ja muissa palveluissa. Monipaik-
kaisuuden lisdantymisen myo6tda alueiden todellinen vaestomadard vaihtelee paljon vuodenaiko-
jen mukaan. Esimerkiksi osalla harvaan asutuilla maaseutualueilla on enemman vaestda kesalla
lomailemassa, kun taas heindkuussa kaupungeissa oleskelee vaestéd vihemmdn.'°?

Erilaiset paikallisuudet kutoutuvat ihmisten identiteetteihin, nykyisin ohi perinteisen kaupunkilai-
suuden tai maalaisuuden madrittelyjen, mika tulee selvasti esiin juuri monipaikkaisuuden ilmidssa.
Paikkaan sitoutuvat identiteetit, sekd toimijan itsensa ettd yhteisén héneen kohdistamina maarit-
telyind, muufttuvat ihmisten liikkkuessa erilaisten paikkojen valilla. Monipaikkaisille asukkaille on
jo pitk&an tarjottu valittdjaroolia maaseudun ja kaupungin vdlille, ja heidén taloudellista merki-
tystdédn maaseudulla korostetaan. Arjen tasolla he eivat valttamatta mielld itseddan ensisijaises-
ti kaupunkilaisiksi tai maalaisiksi, vaan kiinnittyvat heille tarkeisiin paikkoihin tunnesitein, jotka
usein vahvistuvat ajan myoéta. Voidaan kysyd, miten ihmisten tyéroolin yhdistyminen vapaa-aikaan

107 Batty, 2022.
108 Hyyryldinen & Schmidt-Thomé, 2021.
109 Hyvoénen, 2024.
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muuttaa monipaikkaisten ihmisten asennetta, paikallisidentiteettié ja toimintatapoja? Tai minkda-
laisia muutosvaikutuksia sillé tulee jopa olemaan maaseudun ja kaupungin vastakkainasettelun
dikotomiaan? Monipaikkaisuuteen liittyvé hybridisyys, joka tutkijapiireiss@ tunnistetaan, ei kuiten-
kaan ndy vielé julkisissa keskusteluissa, vaan etenkin poliittisissa diskursseissa ja mielikuvien tasol-
la maaseudun ja kaupungin vastakkaisuus on edelleen itsedén uusintava kerronnallinen piirre."®

Poliittisissa diskursseissa ja mielikuvien tasolla maaseudun ja
kaupungin vastakkaisuus on edelleen itseéén vusintava
kerronnallinen piirre, joka tulisi rikkoa.

Maaseudun ja kaupungin ihmiset asemoidaan vastakkaisiksi osapuoliksi esimerkiksi ener-
gia- ja ilmastokysymyksié, maahanmuuttoa, luonnon ja eldinten suojelua tai kansallisen
identiteetin rakentamista koskevissa keskusteluissa. Usein naissé keskustelussa viitataan ih-
misiin yleisesti kaupunkilaisina tai maaseudun asukkaina, vaikka ndma ryhmét ovat hyvin
epdyhtendisia. Myytti yhden kulftuurin Suomesta on téssakin suhteessa murtumassa ... Leh-
fien kirjoituksissa ja mielipidepalstojen kommenteissa voidaan esittad, ettd kaupunkilaisten
fulee kylma ja nalké ilman maalaisia, tai ettd kaupunkilaisten luontosuhde on vadristynyt,
ja siksi mm. viljelyyn, metsénhoitoon, suurpetoihin, turpeeseen jne. liittyvat kysymykset tulisi-
kin jattéa maalaisten hoidettaviksi. Toisaalta yhtd lailla maalaisia voidaan kuvata vaarassa
oleviksi kehityksen jarruiksi. Maaseudun ja kaupungin sek& niiden asukkaiden olemukses-
ta kaydadankin mediassa retorista varjonyrkkeilyd, jossa vastustajan julkitfuodut ja oletetut
vdaitteet pyritdén osoittamaan patemattémiksi ... Toki adripdiden valiin mahtuu myés sovit-
televia nakoékantoja, joiden mukaan maaseudun ja kaupungin valille ei tulisi tarpeettomasti
rakenfaa jannitteitd, koska molempia tarvitaan.

Kyseessd on siis vanha, sitkeddn elanyt narratiivi, joka tulisi korvata uudella, positiivisemmalla ker-
tfomuksella ilmentdmdadn nykytilannetteen moninaisuutta. Se voisi olla my6s tasapainoisemman
aluekehityksen ja kohtuutalouteen siirtymdn lahtékohta.

0 Hyyryldinen, 2021.
™ Hyyryl&inen, ym., 2021.
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Kaupunkien yhteisépuutarhat edustavat urbaania kohtuutaloutta (Kuva: Chuttersnap, Unsplash)

Kasvukeskusten kohtuullistaminen

Yksi laajoista muutosideoista, jotka voivat ohjata kaupunkien kauaskantoisia siirtymdévaiheita ja
vastata kestévyyden tarkeimpiin haasteisiin, on kohtuutalous. Kaupunkien yhteydessé kohtuutalou-
desta puhuminen sisaltad silté osin paradoksin, kun kyse on kasvuideaan perustuvan kaupungin
aineenvaihdunnan hidastamisesta. Toisaalta kohtuutalousajattelu korostaa eri tavalla tekemistd,
eri foimijoita ja toimijasuhteita, sek& uudenlaista kasvukdasitystd, miss@ panostetaan eldmadnlaa-
fuun ja jo olemassa olevien materiaalien ja rakenteiden hyédyntédmiseen. Kaupunkien kohtuutalo-
usndkdkulma on myo6s kaksijakoinen; foimet ovat monin paikoin erilaiset, mité tulee kasvukeskuk-
siin tai kufistuviin kaupunkimaisiin alueisiin, joita voi olla sek& kaupungeissa ettd maaseuduilla.
On ehdotfettu, ettd tutkijoiden pitéisi oppia ns. kestavista siirtyméakaupungeista, jakamistalouksista,
osuuskunnista, yhteisasuntoprojekteista tai muista sosiaalisista muodostelmista, jotka asettavat
etusijalle kasvun jalkeisia elintapoja, ja joista muodostuu kaupungistumisen uusi eldmantyyli'2.
Kysymys kuuluu: minkdalainen voisi olla urbaani kohtuutalouden kaupunkieladma?

Kaupungeilla on hyvat mahdollisuudet toimia sosiaalisten, taloudellisten ja ekologisten siirtyma-
kokeilujen paikkoina, koska niilléd on valmiita organisaatioita ja verkostoja kestdvén kehityksen
hankkeissa. On ehdotettu uuden ‘urbaanin kohtuutalouden taloustieteen’ muodostamista, joka
on tarpeen kohtuutalouden toteuttamiseksi laajemmassa mittakaavassa. Analysoimalla kaupun-
kien strategioita ja politiikkoja, valittuja verkostoja tai ilmidité voidaan osoittaa, mitk& nykyisista
kaupunkikehityksen ladhestymistavoista ovat I&himpdnd kohtuutalousarvoja. Tarvitaan myés tut-
kimusta kaupunkien kohtuutalouskriteerien jatkuvasta kehittémisestd, ja useampia kaupunkeija ja
ilmidita tulisi analysoida niiden mahdollisuuksista omaksua kohtuutalouteen siirtyminen."s

"2 Hickel, ym. 2022.
3 Khmara & Kronenberg, 2023.
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Kohtuutalousajattelu nostaa esiin joidenkin keskeisten kaupunkisuunnittelukéyténtdéjen vanhe-
nemista ja irroftautumista realiteeteista ja paikoista eri tahoilla. Suuri osa kansainvdlisten ilmas-
fonmuutossopimusten tavoiftteiden saavuttamiseen tarvittavista toimista on tehtava paikallisesti,
kaupunki- ja alueympdristdissd@, mikd puolestaan luo paineita uudistaa kaupunkialueiden maan-
kaytén suunniftelukaytantdjd. Esimerkiksi hiilijalanjélkitutkimusten valossa on arvioitava uudel-
leen kaupunkien perinteinen fiivistdmispolitiikka, joka t&htéd kaupunkien ydinten tiivistymiseen ja
kasvuvaihtoehtojen keréddmiseen. Joensuun kantakaupungin suunnittelua on futkittu ns. kasvutak-
tiikoiden kannalta, missé osa asukkaista, virkamiehistd ja kansalaistoimintaryhmisté on kritisoinut
keskusta-alueen yksipuolista edistadmista. Kriitikoiden mukaan témé tapahtuu myds ympérdivén
maaseudun ja kaupunkien Idhialueiden kustannuksella. Tutkimuksen mukaan kasvutaktiikat tu-
levat ilmi virallisessa paikallissuunnittelun menettelyissé@ ja suunnittelukritiikki, eksplisiittisesti tai
implisiitfisesti, on nojannut kohtuutalousajattelusta nouseviin huolenaiheisiin.’*

Viime vuosina on ryhdytty puhumaan kaupunkien jalleenrakennuksesta, joka tarkoittaa, ettd kau-
pungit muuftavat fyysiset ympdaristénsé energiatehokkaaksi, vahdahiiliseksi ja kriisinkestévéksi. Se
tarkoittaa myés ajattelun ja toiminnan suuntaamista uudelleen. Ensinnékin kaupunkiorganisaa-
tion on opifttava ndkemdadan asukkaansa voimavarana. Toiseksi ekologinen resurssiviisaus on myos
sitd, ettd kaupunkilaisten halua ja kykyé toimia vaalitaan. Siihen liittyy kuitenkin monesti epdmad-
raisyyttd, etenkin kun puhutaan osallisuudesta: yksi voi ymmartdd sen kokemuksena ja toinen tar-
koittaakin asianosaisuutta ja lakiin kirjattua osallistumisoikeutta. Yhteisymmarrys ja yhteiset mer-
kitykset muotoutuvat parhaiten konkreettisella yhdessé tekemiselld. Kun saa itselleen mieluisalla
tavalla kayttad ja nayttdd osaamistaan yhteisen hyvan luomiseksi, hyvinvointi lisééntyy. Yhteinen
ymmarrys yhteisesté hyvasté voi myds vahitellen kehkeytyd itse toiminnassa. Yhteiskunnan jakojen
karijistyessé on entistd tarpeellisempaaq, ettd osallisuustydlla turvataan elédmdan perusedellytykset
seké yhdenvertaiset toiminta- ja vaikuttamismahdollisuudet."s

Kaupunki fyysisine ympdristéineen ja hallintoineen on myds kokonaisuudessaan yhteisd, jossa ym-
marrys kuulumisen ja osallistumisen tarpeista rakentaa pohjan menestyksekkadlle kaupunkike-
hittdmiselle. Kaupungit voivat edist&d tai estdd yhteisten ja reilujen olosuhteiden rakentamista."¢

Kaupungit eivat ole sinéns& ongelmien ratkaisijoita [...] Sellaiset kriisit, kuten ekologinen
epdatasapaino, pandemia ja eriarvoistuminen, eivat ole ratkaistavissa yksittaisilla ylhaal-
té& annetuilla padatdksilla. Massiivisiin vihelidisiin ongelmiin puuftuminen edellyttad katftavia
rakenteellisia ja kulttuurisia muutoksia, joissa pad&tdksenteko yhdistyy sekd tiedon tuotan-
foon efté& kansalaisten eléméntapojen muutoksiin.’?

Jotta jatkuvasti kasvavat suuremmat kaupungit ja niiden kulutuskeskeiset elémaéntavat vaikutuksi-
neen pysyisivat alueen tai planeetan kantokyvyn rajoissa, kohtuutalouden ndkékulmasta erilaisiin
aineenvaihduntayhteyksiin kaupunkien ja niiden vaikutusalueiden valillé tulisi puuftua. Tamé teh-
tava sisaltéd seuraavat keskeiset ndkékohdat:

1. Tuotannon ja kulutuksen radikaali véthentéminen;
2. lhmisten ja luonnon vdlisen tiivimman yhteyden luominen; ja
3. Luonnon ja luontoarvojen sisallyttdminen olennaisemmin kaupunkien suunnitteluun.

Erilaiset kohtuutalouspolitiikat voisivat auttaa kehittdmadn kaupunkiyhteiskuntia ja -kulttuureita,
jotka kuluftaisivat vhemman, tuntisivat olevansa enemmadn yhteydessd luontoon ja olisivat va-
hemman riippuvaisia uusista ympdaristdistd. Tarvitaan enemman kokonaisndkemystd, sektoreiden
yli suunniteltuja integroituja systeemejd - valtakysymyksi@ ja demokratiakehitystéd unohtamatta.®

4 Lehtinen, 2018.

s Faehnle, ym., 2021.

"¢ Faehnle, ym., 2021.

"7 Arminen, 2021.

"8 Kronenberg ym., 2024.
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Ehdotuksia kohtuutalouden toteuttamiseksi kaupunkitalouden keskeisista teemoista™®

Teema Ehdotukset
1. Kaupunkien kasvu ja 1.1 Kaupungistumisen rajoittaminen ja ha-
kaupungin koko jaantumisen estdminen

1.2 Rakennus- ja kehitt@mislupien rajoittami-
nen, kauppavydhykkeiden kayttédnotto tallai-
sille luville

1.3 Kaavoitusmadardaysten lieventédminen

2. Kaupunkien maanvuokra ja 2.1 Maata kohdellaan luonnonvarana, ei hyé-
maankayttétavat dykkeenda

2.2 Kaupungin maan ymmartédminen ja hallit-
seminen yhteisomaisuutena

2.3 Paikallishallinnon suurempi rooli
2.4 Yhteis6jen maarahastot

2.5 Yksityisen maan sisallyttédminen vihreddn
infrastruktuuriin taloudellisten kannustimien

avulla
3. Teollisuuden sijainti, taajama 3.1 Teollisen demokratian ja yhteiskunnallises-
ja klusterit ti hyédyllisen tuotannon ja palvelujen mah-

dollistaminen

3.2 Poliittinen fuki luoville yhteisoille, joiden
tavoitteena on kehittéd vaihtoehtoisia visioita
kaupunkitaloudesta

3.3 Ekofeollisuuspuistot mallina teolliselle si-
jainnille - yritysten mdaardatiefoinen sijoittelu
tai virfuaalisten yhteyksien varmistaminen si-
vutuotteiden vaihtoon

3.4 Uuden fuotannon tarvetta véhennetéddn
tukemalla kaytettyjen tuotteiden vaihtoa ja
korjauspalveluklustereita

3.5. Ohjattu hajauttaminen tarvittaessa

19 Sovellettu, Khmara & Kronenberg, 2023; ks. lisé& yksityiskohtaisempia toimia Kronenberg, ym., 2024.
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Teema

4. Asuminen ja asuntopolitiikka

5. Kuljetus

Ehdotukset

4.1 Vahennetadan asumiseen liittyvid ymparisto-
vaikutuksia ja samalla tarjotfaan kohtuuhintai-
sia asunfoja kaikille

4.2 Asuminen on julkinen ftarve, ei hyédyke

4.3 Olemassa olevien asunfojen jarkevé hoito
ennen uusien falojen rakentamista: kunnos-
tus ja jakelu kotitalouskoon mukaan, liiallisten
asuinfilojen verotus

4.4 Lainsaaddnnén mukauttaminen paikallis-
hallinnon valmiuksien laajentamiseksi hylatty-
jen rakennusten hoitamiseksi

4.5 Turvalliset vuokramarkkinat - vuokraval-
vonta, vuokratuet; tukea sosiaaliseen asumi-
seen

4.6 Voittoa tavoittelemattomien asuntoraken-
tajien (kuten osuuskuntien, asuntoyhdistysten,
saatididen) ja asuntoyhteisdéjen osuuden kas-
vattaminen — asuntoyhdyskuntien aseman pa-
rantaminen

5.1 Vahennetddn kaupunkien yksityistd moof-
foriajoneuvoliikenneftd ja lisatédan joukkolii-
kenteen, yhteisaufoilun ja ei-moottoroitujen
liikkumismuotojen saatavuutta ja laaftua inves-
fointeja uudelleen kohdentamalla

5.2 Muunneftaan osa olemassa olevasta au-
foinfrastruktuurista kavelyda ja pyérdilya varten
5.3 Muutoksia kaupunkisuunnittelussa kohti
monikeskisyyttd, sekakayttoistd tilaa

5.4 Ulkoisvaikutuksia sisallyttavat rahalliset
kannustimet — pysakoéintimaksut, bensiini- ja
saasteverof, ruuhkamaksut.
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Kohtuutalouden yhdistédmisté kaupunkitutkimukseen ja suunnitteluohjelmiin pidetédén akatee-
misesti tarkeé&nd ja poliittisesti kiireellisend hankkeena. On ehdofetftu radikaalia kohtuutalouden
kaupunkitilan agendaad, jonka mukaan:

1.

2.

On tutkittava erilaisia tapoja foteuttaa kohtuutalouskonsepteja kaupunkitilojen arjen kéy-
tantéihin;

On hahmoteltava polkuja, joiden avulla kohtuutalous voidaan vieda kasitteellisesti ja me-
todologisesti paikallisten kokeiden ulkopuolelle ja tiedottaa laajemman mittakaavan suun-
nittelukdyténnoistd ja kansainvalisistd tavoitteista.

Viisi askelta agendaan ovat:

1.

Asemoidaan nykyiset kohtuutalouskeskustelut niiden historiallis-maantieteelliseen konteks-
tiin. Historialliset kohtuutaloutta ilmentéavat keinot voivat rajoittaa taipumusta keksié pyorad
uudelleen ja tarjota inspiraatiota ja osaamista tulevaisuutta varten;

Sitoutetaan (suunnittelu)instituutiot yhdistamaan kohtuutalouden kéytédnnét kaupungis-
tumisen politiikkoihin. Jarjestelmallinen mutta kriittinen vuoropuhelu eri mittakaavaisten
virallisten instituutioiden kanssa voi muuntaa kohtuutalouden agendat kaupunki- ja alue-
kaytannoiksi;

Tutkitaan, kuinka kaupunkien kohtuutalousalliansseja voidaan skaalata yléspdin. Akatee-
miset tahot voivat olla keskeisessd roolissa keskustelukumppaneina luomaan polkuja, joilla
valtetddn viherpesu.

Keskittyminen moninaisten asiantuntijoiden ja ammattilaisten rooliin kohtuutalouden peri-
aatteiden fuomisessa jokapdivaisiin kaupunkikaytantéihin. Arkkitehdit, suunnittelijat, opet-
tajat, media- ja IT-asiantuntijat, IGdketieteen ja hoitoalan ammattilaiset voivat visualisoida,
animoida, opettaa ja levittdd kohtuutalouden periaatteita jokapdivaisissé kéyténndissd; ja
Ennakoidaan ja tunnistetaan, kuinka kohtuutalousagendat voivat kohdata kaupungin mo-
ninaisia ja ep&tasa-arvoisia sosiaalisia suhteita. Tunnistetaan esimerkiksi tydévaestén, suku-
puolten ja etnisten ryhmien asemaan liittyvid epdtasa-arvoisia suhteita, joiden véhentéami-
seksi on jarjestettava erityisié kohtuutalouden hankkeita.

Lisaksi kyse ei ole pelkdstadn ohjelmallisesta tavoitteesta, vaan laajemmasta kaupunkisuunnit-
telun ja -kehittédmisen paradigman muutoksesta.2°

Kohtuutalouden yhdistémisté kaupunkitutkimukseen ja
suunnitteluohjelmiin pidetdén akateemisesti térkeénd ja
poliittisesti kiireellisend hankkeena.

120 Kaika, ym. 2023.
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Kaupunkien sopeutuminen ilmastonmuutokseen

Isot kaupungit ovat ldmposaarekkeita. Adrimmadéiset séiéiolosuhteet, kuten myrskyt, rank-
kasateet ja kuivuus, sekd tulvat tulevat lisaédntymadn ilmastonmuutoksen myétd, joten
kaikenlaiset ilmastonmuutokseen sopeutumisen ratkaisut ja oikeudenmukaisuuden ky-
symykset nousevat yhd suurempaan rooliin. Etenkin erilaiset sGédn ennustamiseen liitty-
vat ratkaisut tulevat yleistymaan.

Alykaupunkikehitys tarkoittaa myés tekodlyn hyddyntéamistd. Niin kutsuttujen digitaalis-
ten kaksosten' ja tekodlyn vahvistamina sadéennusteista tulee tulevaisuudessa hyper-
tarkkoja, jolloin esimerkiksi maailman suurkaupungeissa taifuunien liikkeet pystytéan
ennakoimaan jopa metrien tarkkuudella. Liséksi alykaupunkien kehityksessé teknolo-
giat ja innovaatiot eivat aina etene lineaarisesti, vaan joskus vanha ja yksinkertainen
ratkaisu tekee paluun, kuten Eteléd-Euroopassa on katukuvaan tullut vesipuistoja ym-
pdristéd ja asukkaita viilentémaén. On perédnkuulutettu yksinkertaisia ja holistisia, eli
toisiinsa kytkeytyneité kaupunkipalveluja muuttuvan ilmaston maailmaan.'2?

Tampereellakin ilmastonmuutoksen vaikutukset alkavat jo ndkyd, ja tulevaisuudessa
niiden arvioidaan voimistuvan. limastotydssé on yha tdarkeinta hillita ilmastopadstoja,
mutta ilmasto- ja ympdristéolosuhteiden muuttumiseen taytyy myés sopeutua ja varau-
tua. Asiantuntijaselvityksen mukaan merkittdvimmat ilmastonmuutoksen aiheuttamat
riskit Tampereella ovat:

vesiin ja vesien hallintaan liittyvat riskit; rankkasateet, hulevesi- ja vesistétulvat
hellejaksot ja kuivuus

myrskyt

biologisef riskit

taudit ja tuholaiset

ekosysteemimuutokset (lajistomuutokset ja vieraslaijit, biodiversiteetin heikenty-
minen).

Kaupungin kasvu ja fiivistyminen lisadavat alttiutta esimerkiksi helteiden ja rankkasatei-
den vaikutuksille. Samalla ne lisdavat ilmastonmuutokseen varautumisen ja sopeutu-
misen tarvetta. Hulevesitulvat ja helleaallot vaikuttavat erityisesti Tampereen keskus-
ta-alueeseen. Toisaalta pohjoisen Tampereen maa- ja metsatalousvaltaiset alueet
ovat alttiimpia esimerkiksi myrskyjen ja kuivuuden vaikutuksille. Kaupunkilaisista haa-
voittuvimpia sddn adri-ilmididen aiheuttamille riskeille ovat pienet lapset, vanhukset
ja henkiléf, joilla on yleisesti alentunut toimintakyky tai alentunut liikkumiskyky, seka
matalatuloiset, kielivahemmistét ja asunnottomat henkilét. Niin sanottuja ilmastoriskeja
arvioidaan sen suhteen, miten alttiita ihmiset ovat myrskyjen, liukkauden ja helteen vai-
kutuksille ja miten hyvin heiddn on mahdollista sopeutua poikkeusoloihin. Esimerkiksi
vanhukselle tai apuvdlineen kanssa liikkuvalle runsas lumentulo ja lisddantyvat liukkaat
kelit voivat tarkoittaa ulkona liikkkumisen véhenemistd ja kotiin j@émistd.’23

Toiset kaupungit ovat varautuneet ilmastonmuutoksen vaikutuksiin eri tavoin. Kansain-
valisistd esimerkeisté voi mainita Saksan Chemnitzin, jossa osalla nuorista kaupunki-
puista on omat asukaskummit. He sitoutuvat kastelemaan puita kuivuuskausien aikana.

121 Digitaalinen kaksonen tarkoittaa téssé kaupungin 3D-mallia sek& yhdistelma erilaisia fyysisia ja sosiaalisia tietolahteitd ja
pdivittyvaa dataa.

122 Karmala, 2024.

123 https://www.tampere.fi/luonto-ja-ymparisto/ilmastotyo-tampereella/ilmastonmuutokseen-sopeutuminen-ja-varautumi-
nen (noudettu 1.11.2024).
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Lontfoolla lienee Euroopan kunnianhimoisin ilmastonmuutoksen sopeutumisohjelma’?4.
Siihen vaikutti vuoden 2024 tapahtuma, jossa Suur-Lontooseen kuuluvassa Wenning-
tonissa syttyi fuhoisa tulipalo, jonka taustalla oli pitkd poikkeuksellinen ldmpdéaalto. Il-
mastonmuutos on aiemminkin aiheuttanut hatatilan kaupungissa, kun muutama vuosi
aiemmin tulvat valtasivat keskustan kaduf.

Myo6s vuonna 2024 Espanjaa ja erityisesti Valencian kaupunkia kohtasi tulvakatastrofi,
johon ei oltu mitenké&d&n varauduttu. Pikemminkin kiihtyneet kiinteistémarkkinat johtivat
siihen, ettd taloja rakennettiin riskialueille.

Miten on mahdollista, ettd Valencian kaltaisessa kaupungissa
kiinteistobuumi johti talojen rakentamiseen alueille, joilla ei ollut koskaan
ollut asuntoja eikd infrastruktuuria ollut valmisteltu? Se on esimerkki
kasvusairaudesta. Kohtuutaloudessa on kyse siitd, ettd lopetamme yha
useampien talojen rakentamisen ja ohjaamme ndma resurssit olemassa
olevien parantamiseen, valmistaen niité IGmpéoéaaltoihin ja tulviin.'?*

Amsterdam nayttaa esimerkkia?¢

Amsterdamia voidaan pitdd tavallaan kohtuutalouden kaupunkiesimerkkind, koska se
on pystynyt toteuttamaan useita edistyksellisid toimia eri sektoreilla. Kaupunki pyrkii
muuftumaan sataprosenttisesti kiertotalousalueeksi vuoteen 2050 mennessd, mihin
strategiaan kuuluu myés uusien priméadristen raaka-aineiden kdayton puolittaminen
vuoteen 2030 mennessd. Suunnitelma Amsterdamin sataman kiertotalouteen siirtymi-
sestd liittyy teolliseen symbioosiin, missa yritykset voivat kayttdd toistensa jatevirtoja
fai muualta perdisin olevia jatevirtoja. Amsterdamin kierfotalousstrategia edellyttada
enemman kiertotalouden materiaalien kaytté&a ja useammissa rakennuksissa on jo
materiaalipassi.

Liikennesektorilla yli puolet Amsterdamin matkoista julkisilla kulkuvalineilld, kéavellen
tai pyoraillen. Kaupungilla on lisaksi strategioita, jotka mahdollistavat enemman mat-
koja julkisilla kulkuvalineilld kuin autolla. Kaupunki painoftaa kannustimien ja infra-
struktuurin tarjoamista séhkéajoneuvoille autojen kokonaismadaran vahentédmisen si-
jaan, mutta kuitenkin keskusta-alueet on pyritty fekemé&dan autottomiksi.

Asuntokantaa koskevien madrdysten mukaan kolme nelj@sosaa uusista rakennetfuista
asunnoista tulee olla edullisia tietyille kohderyhmille vuoteen 2025 mennessd. Asunfo-
keinottelun est@miseksi kaupunki on asetfanut uusien asuntojen vuokraamisen kiellon,
mikd farkoiftaa, ettd jokainen, joka ostaa uudisasunnon, on itse asuttava siind muu-
tamia poikkeuksia lukuun ottamatta. Valtiotason lakimuutos maarittdda, missé kunnat
voivat nimetd kaupunginosat, joissa sijoittajat eivat saa ostaa halpoja ja keskihintaisia

124 Ks. Howard Boyd, Leigh & Sutton, 2024.
125 Haastattelu Giorgos Kallis, ks. Burdeus, 2024.
126 Ks. Khmara & Kronenberg, 2023; Amsterdam Circular 2020-2025 Strategy.
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asuntoja ja vuokrata niitd eteenpadin.

Amsterdam on tunnettu eettisista, yhteiskunnallisista yrityksista ja kansalaisjérjestoista,
jotka pyrkivat parantamaan tyéntekijdiden oloja maailmanlaajuisesti toimitusketjuja
ja lisata kuluttajien tietoisuutta ympdristdarvoista. Kaupungissa on erimuotoisia osuus-
kuntia muun muassa paikallisten ruoantuotantoketjujen ympadarilla, ja kunta aikoo pa-
nostaa niiden kehittémiseen.

Amsterdamia esitet@dn myds nk. donitsitalouden malliesimerkkiné. Donitsitalousajat-
telun soveltamisen positiiviset vaikutukset tulivat kuitenkin vasta myéhemmin mukaan,
kun kaupunki tfoimijoineen oli jo aiemmin tehnyt monia edistyksellisid uudistuksia.

Zirichissa toimiva kiertotalouden yritys Freitag osoittaa tukea turvalliselle kaupunkipyérdilylle
(Kuva: Philip Rowein).
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Liikkumisessa rakenteellisia muutoksia julkisen liikenteen vahvistamiseksi pidetddan valttadmatto-
mind kestadvan matkustamisen edistdmisessd koko EU:n alueella. Talla hetkellé vain 12 prosenttia
Euroopan suurista reiteistd liikkenndi suorilla junilla. Suorien reittien puute on osaltaan lisédnnyt len-
fomatkustusta.'?”

Yhteisollisyyden ja yhteisasuminen ndhd&dn vastaavan useisiin kaupungistumisen haasteisiin ku-
ten maahanmuuttoon, yksindisyyteen, ikddntymiseen ja jakamistalouden kaytéantéihin. Yhteisasu-
minen edustaa myds huomattavasti edullisempaa asumismuotoaq, jolloin se olisi helpompi markki-
noida tavalliselle kuluttajalle. Yhteisasumisen yhteydessd voidaan myds puhua sosioekonomisesti
mullistavasta tai hajottavasta, disruptiivisesta innovaatiosta, joka menestyessédn fulee luomaan
uudet markkinat ja arvon asumiselle, ja kdantada ndin asuntomarkkinat padalaelleen. Yksi kiinnos-
favimmista ja kunnianhimoisimmista yhteisasumishankkeista 16ytyy Saksasta Tubingenistd, jossa
kaupunki on jo pitkddn luovuttanut maata keskustasta yhteisasumishankkeille.’?® Myés meilla kai-
vattaisiin enemman rohkeampaa, kohtuullisempaa asuntopolitiikkaa:

Asuntomarkkinoilla on liian véh&an mistd valita. Asuntopolitiikka onkin hyvé esimerkki siitd,
ett@ ihmiset on pakotettu valitsemaan huonoista vaihtoehdoista kalliita ja pienid. Mutta po-
litiikanteossa meiddan ei tarvitse alistua vaihtoehdottomuuteen: poliitikon ei tarvitse keksié
teknisi@ innovaatioita asian ratkaisemiseksi, vaan voidaan vaatia suurempia perheasuntoja
ja luoda keskustelun muutos. Kannattaakin 16ytaé tavallisten ihmisten arjesta ja markki-
noilta tilanteita, joista nayttéd puuttuvan rakenteellisesti vaihtfoehto. Helsingin kaupunki teki
virkapaatéksen kieltd& miniyksiét. Ne eivat ole kohtuullisia eika niillé ole kysynt&da. (Matias
Ollila)

Arvokamppailuja Tampereella

Kaupunkien omistamia vanhoja ja tyhjia kiinteistdjéa rapistuu eri puolilla maata, ja nii-
den korjaamiseen ei mielellaén ladhdetd korkeiden kustannusten vuoksi. Taten raken-
nukset rapistuvat ikddn kuin odoftaen lopullista purkuaan. Kiihkedn kaupunkikasvun
rakenfamisaallon aikoina vanhat historiallisetkin rakennukset jaavat uuden asuin- ja
liikerakentamisen alle. Kun purkuhetki sitten Iahestyy, kansalaiset heraavat ja alkavat
muodostaa vastarintaa kaupungin falouspolitiikan ohjaamalle rakentamiselle. Kansa-
laisliikkeillé on myés demokratian kannalta tarkea rooli, koska ne voivat esittad vaih-
foehtoisia tulevaisuusndkymid ja arvomaailmojaan. Tampereella vanhojen teollisuus-
ja kulttuuriymparistdjen sek& metsien ja rantojen rakentaminen on aiheuttanut paljon
vastustusta eri vuosikymmenilla. Yksi pitkadén jatkunut kaavakiista on koskenut Etela-
puistoa ranta-alueineen, missé kaupunki kaavoitti sen uudelle asuinrakentamiselle.
Pitkan valitusprosessin jalkeen aluetta viimein kehitetddn puistona yleiseen viher- ja
virkistyskayttéon. Alueen historiallisten rakennusten purkukohtalosta kaytiin myés ko-
vaa vaantéd, mutta kaupunki paafti saamansa palautteen perustella niiden korjaa-
miseen. Syynd vastustukseen oli efenkin paikalla foiminut pieni vapaan taiteen 'villi’
paikka.

127 Smith, 2024.
128 Agile Cities, 2021.
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Tampere keskittaa kulttuuritoimintaa entiseen sellutehtaaseen Hiedanrannassa (Kuva: Susanna Myllyla)

Taantuvat kaupunkialueet kohtuutalouden testialueiksi

Suomen vakiluku kéantyy lahitulevaisuudessa laskuun, ja suurin osa Suomen kunnista on jo me-
nefttdmadssa vakilukua. Nykyiset suunnittelukéytdnnoét ovat lukittuina kasvuun, miké aiheuttaa niin
kutsutuilla "kutistuvilla kaupunkialueilla’ ongelmia.’??

Monet kaupunkialueet ovat kokeneet ja kokevat edelleen kriisejd, jotka eivat ole suinkaan satftu-
manvaraisia eivatkd ohimenevid. Uusia termejd on alkanut ilmaantua kuvaamaan tatéa kestévak-
si olefettua suunnanmuutosta, kuten juuri kutistuvat kaupungit tai ‘perintékaupungit’’3°. On myos
etsitty myénteisempid, kaupunkialueen uudistamiskykyé ilmaisevia nimityksi@, kuten ‘feenikskau-
pungit.’® Yhta lailla kohtuutalous edellyttédd kehittédmdadn uuden kielen, jonka avulla kaupunki-
suunnittelijat voivat tydstad pitkén aikavalin suunnitelmia. Tilanne myds asettaa uusia haasteita
kunnille ja muille kaupunkirakenteen toimijoille, kuten suurille teollisuusyrityksille, rakennusteolli-
suudelle ja kayttajille.’32

Kansainvdlisesti tarkasteluna kutistuvien ja taantuvien kaupunkialueiden kehitt@minen ilman ta-
louskasvua kiinnostaa sekd tutkijoita etté poliittisia paattajic. Empiirisissé tutkimuksissa on havait-
tu, ettd entisenlaiset talouskasvuun perustuvat elvytyskeinot eivét enéd toimi véestdn poismuuttoon,
hupeneviin palveluihin, tyhjiin rappeutuviin rakennuksiin tai vajaakaytdssé oleviin infrastruktuu-
riin. Jos siis véked ei ole saatavilla, on turhaa rakentaa liikaa kaupunkitilaa - pdinvastoin, vaestd-
katotilanteissa on tarkedd yrittdd kuroa umpeen ihmisten valista etdisyyttd. Tdma onnistuu liitta-
mallé aktiviteetteja toisiinsa ja etsimalla yhteistyétd; on kehitettdvd uusia monitoiminnallisuuden
muoftoja eli yhdistédd uusin tavoin erillisid asumisen, tydskentelyn ja vapaa-ajan toimintoja. Kau-

129 Oittinen & Mantysalo, 2024.

130 Mallach, 2000.

131 Power, 2013, julkaisussa Florentin, 2018.
152 Florentin, 2018.
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punkikehiftéjié kiinnostava kysymys kuuluukin: onko kohtuutalous inspiroinut uudenlaista kaupun-
kisuunniftelua, ja onko se siirtynyt uusiksi politiikkkatavoitteiksi? Voisiko kohtuutalous olla inspiroiva
ja ohjaava paradigma kutistuvien tai taantuvien kaupunkien tai maaseutualueiden, kuten entisten
tehdaspaikkakuntien elavoéittémiseksi? Entd voisivatko ndmda olla sopivia testialueita kohtuutalou-
den ideoiden radikaaliin soveltamiseen? Ndité teemoja on kasitelty suhteellisen véhén konkretias-
sa, mutta faustatutkimusten mukaan kohtuutalouden testialueiden perustamiseen tulisi rohkeasti
ryhtyd. Joissakin tutkimuksissa on esitetty, ettd kohtuutalous voidaan késitteellistd ja menetelmal-
list&id kokeiluiksi, jotka edistévat yhteistéd oppimista uusista kaupunkisuunnittelun I&hestymistavois-
ta sosiaalisen ja ympdriston hyvinvoinnin lisd&dmiseksi. Niissé& on tarkoitus selvittéd, onko kohtuuta-
louden suunnittelu hedelmallistd ja miten. Liséksi tarvitaan kansallisen tason ndkékulmaa.'3

Perinteiset kasvuperiaatteet eivéat auta kutistuvissa
kaupungeissa ja taajamissa.

Paikallishallinnon budjettien rajoitteiden vuoksi erdissd tapauksissa viranomaiset ovat alkaneet
etsid vaihtoehtoisia teknologioita, organisaatiojarjestelyitd tai muokata sidosryhmdasuhteita luo-
dakseen alueille ja julkisten hyddykkeiden verkostoille uutta arvoa. Jos tdméntyyppisten ohjelmien
halutaan onnistuvan kaupunkien resilienssin ts. muutosjoustavuuden vahvistamisessa, haasteena
on |6ytéd keinoja varmistaa, ettd ne todellakin muuttavat toimijoiden kéasityksié kaupunkipotenti-
aalista, samalla kun véaltetadn liséamasta sosiaalista ja alueellista eriarvoisuutta.’34

Tutkimalla jalkiteollisen paikkakunnan kontekstia, sen historiaa ja mahdollisia sidosryhmid, voi-
daan 16ytad uudelleenkayttéd olemassa oleville rakenteille, luoda mahdollisuuksia jakamistalo-
uksille ja viritté& sosiaalista foimintaa, kuten yhteisasumista, yhteiséviljelmia, energiayhteiséja ja
paikallisia markkinoita. Tuloksena muodostuu suunnittelutoimenpiteitd, jotka yhdessa vahvistavat
julkisen tilan kayttéd ja elvyttavat aiemmin hylattyja paikkoja. N&in voidaan luoda uusia tapoja
kehittéa kutistuvia alueita, jotka eivat perustu perinteisen tuotannon ja kulutuksen malliin, vaan
mahdollistavat uudenlaisen suhteen kansalaisten, markkinoiden ja hallinnon kesken. Kohtuuta-
loudessa korostuu paikallinen mittakaava, miké tekee kohtuutalouden Idhestymistavasta erityisen
sopivan pienten kaupunkialueiden tapauksessa’s.

Viherrytt@misaloitteita on tutkittu kutistuvilla kaupunkialueilla Alankomaissa. Tapaukset osoittivat,
ettd sielld@, missa on suuria tyhjiéd maa-alueita ja rakennusten purkamista, on myés runsaasti tilaa
kokeilla vaihtoehtoisia kaupunkimaan maankéayttétapoja ja -tyyppejd. Myds paikallishallinnon
puolella oli kiinnostusta vaihtoehtoihin perinteisille kaupunkisuunnittelun ja -kehityksen ladhesty-
mistavoille. Tapauksista voitiin yleisesti ottaen padatelld, ettd kutistuvat kaupungit tarjoavat run-
saasti mahdollisuuksia kohtuutalouden mukaisiin kokeiluihin.'s¢

Taantuvat urbaanit alueet tarjoavat runsaasti
mahdollisuuksia kohtuutalouden kokeiluihin.

133 De Kraker, ym., 2024; Hospers & Reverda 2015, 26-27.
134 Florentin, 2018.

135 Sokolovskyi, 2022.

136 Ks. Hermans, ym. 2024.
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Genovaa, italialaisten kutistuvien kaupunkien symbolia, on vuosien ajan madritelleet vahvasti
teollistumisen jalkeiset muutokset ja pitkat kurjistumisen olosuhteet. Huolimatta jatkuvasta kutis-
fumisesta, paikallinen kaupunkikehityspolitiikka on historiallisesti keskittynyt yksinomaan kasvuun
ja laajentumiseen. Vasta askettdin jotkut Genovan osa-alueet ovat alkaneet omaksua uusia alue-
suunnittelun aloitteita, joiden tavoitteena on aktiivinen kohtuutalouden politiikka eli tarkoituksena
on vahent&dd& olemassa olevaa kaupunkirakennetta ja kaupunkitiheyttd. N&ité aloitteita on pyritty
foteuttamaan tietyilld alueilla, joihin vaikuttavat véestérakenteen taantuminen, hydrogeologiset
riskit, maaperdn pilaantuminen tai jokin laajempi katastrofi. Aluestrategiat ovat nojanneet sellai-
siin kasitteisiin kuin ‘a@lykds kutistuminen’, joka lupaa parannuksia seké ympadaristéllisiin ettd sosi-
aalisiin olosuhteisiin. Kolmen alueen tilannetta selvittdneessé tutkimuksessa havaittiin, ettd kdasit-
teet eivat olleet aivan linjassa todellisten sosiaalisten ja ymparistédn liittyvien haasteiden kanssa:
kaupunkiorganisaatioiden esittédmat aloitteet ovat nojanneet I&dhinné asuinrakennusten, liiken-
neinfrastruktuurin ja tuotantfotilojen véhentémisen ja purkamisen strategiaan, jolla on ollut risti-
riitaisia tuloksia. Hankkeet huomioineet alueita kokonaisuuksina, niiden ekologisia erityispiirteita
tai sosiaalisia vaikutuksia, tai ne toteuttivat epésuorasti entisenlaista kasvustrategiaa. Asukkaiden
osallistumismahdollisuudet eivat kasvaneet, vaan pikemminkin pienenivat. Huolimatta teorian
ja kéyténnodn ristiriidoista, futkimuksen mukaan tapaukset nostivat esiin sellaisia hyédyllisia tie-
toja, foimia ja suunnittelun |dhestymistapoja, joiden avulla kaupungit voivat hallitusti navigoida
kohtuutalouden mukaiseen suuntaan. Tutkimuksen yksi johtopd&datés onkin, ettéd kaupungeilla on
mahdollisuus muuttua alustaksi, joka inspiroi ja ohjaa uusia kaupunkisuunnittelun paradigmoja
kohtuutalouteen.'?

Kohtuutaloudessa kansalaiset ovat julkisen
tilan osaomistajia ja yhteistuottajia.

Kohtuutalouden aluesuunnittelun interventioilla pyrité&an aikaansaamaan mydnteinen muutosvoi-
ma sekd kaupunki- ettd maaseututaajamissa, mihin luodaan jalkiteollisille paikoille ja materiaa-
leille uusia kayttétapoja. Tallaisia projekteja on tehty eri puolilla maailmaa, missé toimintaan on
liittynyt seuraavanlaisia elementteja'se:

paikallisten tarpeiden huomioon ottaminen

urbaani regeneraatio, miss@ asukkaat ovat keskeisessé asemassa naapurustonsa uudista-
mistydssd, mukana myds opiskelijoita ja tutkijoita;

oppimistilat, joissa arkkitehdit valittavat kohtuutalouden ideoita asukkaille;

yhteiset tyoftilat, joissa asukkaille tarjotaan tydvalineitd paikallisesti [6ytyvien materiaalien
kierratykseen ja korjaamiseen, yhteisélliseen energian- ja ruoantuotantoon sekd moninai-
sen osaamisen kehittGmiseen;

sosiaaliset aktiviteetit lisdéadmdassa paikkaan kiinnittymisen funnetta;

enfisen teollisuuslaitoksen muutfaminen joustavasti eri toimintfoihin ja kylan aktfivoimiseksi,
muun muassa paikallisturismin kehitt@miseksi;

historiallisen perinnén ja nykyisyyden vahvuuksien yhdistéminen; menneisyyden virheista
oppiminen ja paikallisten (luonnon)resurssien parempi hallinta; ja

sopeufuminen uusiin haasteisiin ja valttden entisenlaista talouskasvun tavoitetta.

187 Kérguku, 2024.
138 Ks. Sokolovskyi, 2022.
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“Kasvaa pienemmaksi”: interventio Silverdalenin hiipuvalle
tehdaspaikkakunnalle'*?

Kaupunkinormin paradigma on ollut pitk&ddn esilléd ruotsalaisessa aluesuunnittelun
kaytdnnossa. Tadma normi perustuu oletukseen, ettd kaupunkia arvostetaan korkeam-
min kuin maaseutua. Tilanne on seurausta satojen vuosien teollistumisesta ja kaupun-
gistumisesta, jotka muuttivat ihmisten kasitystd maaseudusta ja kaupungeista. Palvelut
ja asuntojen rakenfaminen keskitettiin kaupunkeihin, kun taas maaseudun ja sen kes-
kusalueiden imagoon liitettiin jatkuva taantuminen. Mufta foisaalfa, voisiko filanteen
ndhdd mahdollisuutena luoda jotain uutta?

Vanhojen rakenteiden ns. mukaufuva uudelleenkdaytté on olennainen kohtuutalouden
toimi taantuvilla kaupunkimaisilla alueilla, joissa on runsaasti rakennuksia ja infra-
struktuuria. Ruofsissa Silverdalenin taajama-alueen tapaus on esimerkki siitd, kuinka
suuri riippuvuus teollisuudesta ja talouskasvusta voi tehdd kaupungin ja sen vaestés-
ta alttiita odottamattomille kriiseille. Paperitehtaan sulkeminen vaikutti vaestén pois-
muuttoon seka siihen, miten asukkaat nakevat paikkakuntansa negatiivisessa valossa.
Tehtaan tyollistava vaikutus loi myds yhteisdn identiteetin, joka tehtaan lopettamisen
jalkeen murtui. Taajamassa on useita hylattyja taloja ja rakennuksia yksityisesté kéy-
t6sta ja teollisesta perinndstd. Selked aluerakenne seké asukkaiden keskeinen tapaa-
mispaikka puuftuu. Vakimadarén pienenemisen vuoksi perinteiset kasvutoimet eivat ole
relevantteja, joten siirtymé kohtuutalouden toimiin on nédhty paremmaksi mahdollisuu-
deksi. Hyva sosiaalinen koheesio on myés mahdollista johtuen paikkakunnan pienesta
koosta.

Teollisen menneisyyden jadnteet ovat esimerkki aikaisemmasta kasvusta, mutta myés
kayttamattémastdé infrastruktuurista, rakennuksista ja rakennuksista. Esimerkiksi feh-
taan tyéntekijoille aiemmin osoiteftut suuret parkkipaikat Silverdalenissa ovat nyky&an
tyhjia. llmiéta kutsutaan ‘ylij@admaksi’ - kaikkea on liikaa. Sama koskee paperitehtaan
lisdksi muun muassa vanhoja myymaléitd, rautatietd ja kirkkoja. Mufta uusien kaytto-
tapojen I6ytdminen vanhoille tiloille voi aloittaa siirtymisen toisenlaiseen talouteen ja
yhteiskuntfaan. Tdma ilmentad fehdaskaupungeissa siirtyméd tavanomaisesta tydnan-
tajariippuvuudesta vapaaehtoistydhdn, ruohonjuuritason aloitteisiin ja yhteisén raken-
tamiseen osallistumiseen. Moni Silverdalenin asukkaista osallistui jo ennestdan vapaa-
ehtoistoimintaan, mikd on tadrked osa kohtuutaloutta.

Silverdalenille tehty mukauftuvan uudelleenkaytén ‘interventiosuunnitelma’ perustuu
seuraaviin tekijoihin:

Paperitehdas ja sen filat muutetaan kohtuutalouden keskukseksi, kansantaloksi.
Se mahdollistaa uusien foimijoiden muutftamisen filoihin ja monipuoliset uudet
toiminnof, mik& vahvistaa yhteiséd. On tunnistettu useita rakennuksia, joissa on
potentiaalia uudistamiseen. Vanha varasto ohjelmoidaan uudelleen lI&hiruoan
varastoksi. Vanhoista toimistoista tulee paikallisten taiteilijoiden tyéhuoneita,
sekd korjaus- ja kierratyspajoja. Osa padrakennuksesta muutetaan teollisuus-
museoksi. Tyhjat tilat voidaan vuokrata.

Paperitehdasta aiemmin palvellut vanha foimisto muutetaan kierratyskeskuk-
seksi ja ravinfolaksi.

132 Arkkitehtuurin opinnéaytetydén yhteydessd tehty suunnitelma, ks. Sokolovskyi, 2022.
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Elintarviketuotantokeskuksen perustaminen: vanha myllymyymala ohjelmoi-
daan uudelleen palvelevaksi rakennukseksi viereisille kasvihuoneelle ja yhtei-
sépuutarhalle. Mahdollisia uusia toimintoja ovat myds ruokavarasto, ruoan jal-
leenmyynti ja pieni kahvila.

Kayttadmattémien tavarajunien vaunuijen siirtdminen keskeiselle paikalle ja mu-
kauttaminen paikallisiin tarpeisiin. Vaunujen paikkana on aiemmin paperiteh-
taan tyénantaijille osoitettu parkkipaikka, joka jai tyhjaksi. Tavarajuniin ehdotet-
fuja toiminfoja ovat kahvila ja ulkokuntosali, ja yksi junavaunu jatetdan tyhjaksi,
johon nuoret voivat luoda oman tilansa.

Vanhan kirkkorakennuksen muuttaminen nuorisokeskukseksi.

Yhteyden luominen Idheiseen jarveen ja sen ympdaristéén polkujen sekd sauna-
rakennuksen tekeminen. Johtava periaafe on toimintojen keskindinen yhteys ja
synergia, joka liséa paikan houkuttavuutta ja elinvoimaa erilaisten aktiviteettien
ansiosta.

Lvodaan vusia tapoja voimallistaa kutistuvia alueita, jotka
eivét perustu tuotannon ja kulutuksen epdvakauksiin.
Témd mahdollistaa vudenlaisen suhteen kansalaisten,
markkinoiden ja hallinnon vdilille

Ruohonjuuritason foimijoiden rooli uudenlaisten kestavien sosiaalisten kéytédntdjen aikaansaami-
seksi on nahty keskeisend. Lahtékohtana on se, ettd sosiaalisen kestévyyden ideasta ei kuitenkaan
vallitse yhteistd ymmarryst& kaupunkikehityksen eri toimijoiden kesken. Tutkimuksissa on selvitet-
ty muun muassa yhteiséllisyyden ja yhteiséén kuulumisen tunteeseen ts. inkluusioon liittyvié kéy-
tantdja sekd osallistavaa kaupunkikehittamistd. Yksi havainto on, ettd ruohonjuuritason toimijat
tavoittelevat sosiaalista kestévyyttd laajemmassa merkityksessé, kuin mité taloudellista kasvua
tavoitteleva virallinen kaupunkikehitys heilté odottaa. Ruohonjuuritason toimijoita toivotaan elé-
voittdmaan valiaikaista kaupunkitilaa, mutta rakentamishankkeiden alkaessa heillé ei valttamatta
ole taloudellisia mahdollisuuksia tulla osaksi markkinahintaista ekokaupunginosaa. On esitet-
ty, ettd sosiaalisesti kest@ivan kaupunkikehityksen tulee tunnustaa ruohonjuuritason toimijoiden
kontribuutio sekd madaritelléd heidén asemansa ja oikeutensa osana kaupunkikehityst&.™0 Lisaksi
ndiden toimijoiden rooli etenkin elinvoimaisen urbaanin paikallistalouden osalta tulee olemaan
entistd tarkeémpad, ei ainoastaan ruokaturvan nakdékulmasta, vaan yhteisdllisyyden ja inkluusion
vahvistamisen vuoksi. Ulkomailla kehitetédén aktiivisesti ruohonjuuritason yksinkertaisia ja avoimia
teknologioita vdlineineen (convival technologies), kuten pienimuotoisia tuuliturbiineja, ja naita
teknologioita ohjaavat erityiset eettiset arvot'*'. Pitkan aikavalin osallistumisprosessit julkisen ja
kansalaisyhteiskunnan kumppanuudessa voivat haastaa tutut polkuriippuvuudet ja avata uusia,
kohtuutalouden mukaisia ndkékulmia2.

140 Rikala, ym. 2023.
141 Vetter, 2018.
142 De Kraker, ym. 2024.
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YK:n kestavén kehityksen toimintaohjelma Agenda 2030 ja siihen liittyv& uusi kaupunkiagenda
(toimii erityisesti SDG 11:n kanssa) eivat ole aivan yhtenevdisia kohtuutalousnékékulman kanssa.
Liittyen etenkin ilmastotyéhén, ne voisivat kiinniftédd huomiota muihin kuin kasvuarvoihin resurssi-
enhallinnassa. On ehdotettu, ettd muun muassa vastavuoroisuus, yhteistyd, uudelleenjako ja so-
lidaarisuus voisivat olla mahdollisia suunnittelutavoitteita. Ndmé kohtuutalouskeinot voitaisiin in-
tegroida yleisiin rahoitusvaatimuksiin, noudattamis- ja hyvéksymismenettelyihin sekd hankkeiden
toteutuskaytantéihin.™3

Niin kutsuftujen élykaupunkien teknologista kehityst& ja niihin liittyvia visioita fulee myés tarkas-
tella kohtuutalouden periaatteiden kautta; kysymys ei ole niink&dn teknologioista sindnsd, vaan
laajemmasta poliittis-taloudellisesta kontekstista, johon nédmé teknologiset ratkaisut foteutetaan.
Yleisesti ottaen dlykas kaupunki kattaa erilaisia kaupunkistrategioita, jotka on nivelletty tieto- ja
viestintatekniikan ja uusien infrastruktuurien ympadrille, ja jotka tadhtadvat vahahiiliseen, osallista-
vaan talouskasvuun ja radikaaliin eroon 1900-luvun urbanismista. Alykés kaupunki koostuu seké
'kovista’ infrastruktuureista (anturit, alustat ym.) sek& 'pehmeistd’ infrastruktuureista (esimerkiksi
uudet hallintomuodot).™4

Kohtuutalouden térked aineenvaihdunnan lohko perustuu kaupunkikaivoksiin eli talouksista, yri-
tyksisté, rakennuksista ja infrastruktuurista ‘louhittavista’ raaka-aineista eli kierratysmetalleista,
mitd tehdddn jo vauhdilla ulkomailla, mm. Ruotsissa. Meillé ala laahaa pahasti jaljessa, eiké kau-
punkikaivosten ympdrille muodostuvia liiketoimintaekosysteemeij& ole tuettu riittavasti. Kierrétys-
materiaalien kayttd ilmastomielessé seké resurssitehokkuuden kannalta olisi myds valttdmatonta.
Tutkimusten mukaan esimerkiksi metallien louhinta sGhkdisestd jatteestd on 13 kertaa halvempaa
kuin niiden neitseellinen louhinta.%

Kohtuutaloudessa kansalaisista
tulee urbaaneja ‘'mainareita’.

Kohtuusratkaisuja kaupunkeihin

Seuraavat ajankohtaisimmat ja kiireellisimmat, etenkin taantuvien tai kufistuvien kaupunkien ke-
hittdmist& koskevia urbaaneja kohtuutalouden kysymyksié ovat#¢:

1. Missd madrin kutistuvat kaupungit omaksuvat kohtuutalouden ldhestymistapoja kaupunki-
suunnittelussa? Ovatko ndmad Iahestymistavat laajempia vai aluekohtaisesti eriytettyja seka
yhdistettyind I&dhinn& ns. vihreddn kasvuun?

2. Mika on valtiosta riippumattomien kansalaistoimijoiden rooli kohtuutalouteen perustuvien 1a-
hestymistapojen omaksumisessa?

3. Milla tavalla populististen oikeistopuolueiden nousu voi vaikuttaa muiden poliittisten puoluei-
den ja kaupunkitoimijoiden kohtuutalouden toimien ja arvojen omaksumiseen?

4. Mitda voidaan oppia kutistuvista kaupungeista, jotka ovat tehneet kohfuutalouden kokeiluja?
Miten hyvi& kaytantéjé saadaan skaalattua muillekin alueille?

5. Miss& madarin edellisten sovellukset tuottavat myodnteistd sosiaalista ja ympdristén kannalta
kestavida tuloksia ja vaikutuksia?

Seuraavassa nostetaan valittuja kohtuusratkaisuja kaupungeille, oftaen huomioon niiden kasvu-
vaiheen.

143 Otchere-Darko, 2023.

144 March, 2018.

145 Myllyla, 2024, luku 3.

146 Sovellettu De Kraker, ym., 2024.
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Kohtuusratkaisuja kaupunkeihin

1.

10.

Kestavan kehityksen syventdminen kohfuutaloudeksi kaupunkiagendassa. Kau-
pungin eri organisaatioiden mukaan otfaminen kohtuutalousajatftelun sisaistami-
sessd ja viemisessd kaupunkipolitiikkaan ja -strategiaan. Kohtuullisuus sekforeita
tai siiloja yhdistavaksi ja sovellettavaksi toimintaperiaatteeksi.

Kollektiivisuuteen ja inklusiivisuuteen pyrkivalla hallinfotavalla, joka huomioi
kaupunkien véestépohijan ja yhteisdllisen eldman eri osa-alueet, voidaan tuottaa
uusia ideoita kaupungista ja kaupunkieldmastd. Kaupungin jo olemassa olevan
pofentiaalin efsiminen ja esiintuominen eri foimijoiden kanssa yhteiskehitfédmises-
sd. Muodostetaan asukasneuvostoja, osuuskuntia, kouluja, kulttuurikeskuksia ja
nditd varten uusia rahoituskeinoja.

Madritelladén kaupungin vauraus uudella tavalla — kuten kansalaiskeskusteluilla
- missd kaupunkialueen jatkuvan laajenemisen tai tiivistdmisen tavoitteista kes-
kustellaan moniddanisesti, ja fulokset viedadn kaupunkipolitiikan sisaltoéihin.

Entisenlaista talouskasvun yleistavad Idhestymistapaa ei pida soveltaa kutistuviin
alueisiin. Monet pienikokoiset paikalliset toimet ovat olennaisia, miss& asukkaiden
ja uusien toimijoiden kesken voi muodostua helpommin yhteisollisyyttd ja sitou-
tumista. Taantuvien alueiden ja paikkojen kohtuutalouden testialueet, maakun-
tayhteistyd, kokeilut, hydédyntden mm. yhteisdyrityksid.

Taantuvien alueiden, tehdaspaikkakuntien muuttaminen ekokaupunginosiksi,
miss& kansalaisyhteiskunnan toimijoille annetaan mahdollisuus itseorganisoifu-
miseen mukautuvan uudelleenkayton filoissa. Kehitystyd Iahtee liikkeelle kau-
pungin historiallisesta konfekstista kasin. Sosiaalisesti kestdvan kaupunkikehityk-
sen tulee tunnustaa ruohonjuuritason toimijoiden konfribuutio seké madaritella
heiddn asemansa ja oikeutensa osana kaupunkikehitystd.

Asiantuntijoiden rooli kohtuutalouden periaatteiden soveltamisessa arjen kau-
punkikaytantéihin. Kaupunkien johdon ja futkijoiden olisi hyvé oppia kestavista
ns. siitymdakaupungeista, seka niiden osuuskunnilta, yhteisasuntoprojekteista tai
muista sosiaalisista muodostelmista, jotka asettavat etusijalle kohtuutalouden
mukaisia elintapoja.

Tietopohjan monialainen kehittdminen, kuten asukaskokemusten kerdédminen
sekad erityisesti nuorille suunnattujen palveluiden muotoilu pohjautuen tietoon
nuoruudesta moninaisena ilmién& haasteineen. Toimivien uusien kaytantdjen,
metodien dokumenftointi ja skaalaaminen.

Asuntopolitiikka ekologisen ja sosiaalisen kestédvyyden edistéjand: kohtuuhintais-
ten asuntojen tarjonta; asunto-osuuskunnat rikastamaan asuntomarkkinoita;
yhteisasumiseen fukeminen; miniyksididen rakentamiskielto ja uudisrakentamisen
vé&hentédminen (asukkaiden sukupolvenvaihdoksen vuoksi tarve véhenee).

Luodaan mahdollisuuksia erilaisille jakamistalouden muodoille, esimerkiksi jaetut
tyotilat valineineen pienyrittdjille korjaustoiminnassa.

Rakennusten ja infrastrukfuurin kaytdssa fukeudutaan mahdollisimman paljon

jo olemassa oleviin rakenteisiin, materiaaleihin ja valineisiin sek& korjaamalla
vanhaa rakennuskantaa.
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11. Yksinkertaisiin 'korttelitason’ teknologioiden ja innovaatioihin kannustaminen ja
niiden hyédyntédminen, etenkin uusiutuvan energian ja yhdyskuntajatehuollon
aloilla.

12. Kestava liikkuminen: vaestén yhdenvertaisuuden ja ympdristén huomioiminen,
joukkoliikenteen houkuttelevuuden ja tarjonnan vahvistaminen, yhdyskunta-
suunnittelun ratkaisut.

13. Alykaupunkikehitys, jolla parannetaan ilmastoriskeihin varautumista, mutta
jonka avulla myds pyritddn minimoimaan materiaalien kulutusta seké lisGa-
madn asukkaiden yhdenvertaisuutta.

14. Uinuva elektroniikka esiin kaupunkilouhimoissa; alueellisten kierratysmetalleja
hyoédyntavien yksikéiden ja niiden liiketoimintaekosysteemien kehittéminen,
tiukka ympdristésédéntely huomioiden; uudet ansaintalogiikat ‘'urbaaneille
mainareille’ eli yrityksille ja asukkaille.

15. llmastonmuutoksen vaikutuksiin varautumisen toimet eri olosuhteissa (huleve-
det, tulvat, kuumuussaarekkeet, kasvillisuus, myrskyt, katkokset) ja sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden huomioiminen ihmisten varautumiskapasiteeteissa.
Asunfojen uustuotannon lopefttaminen tai hidastaminen sekd resurssien ohjaa-
minen olemassa olevien rakennusten parantamiseen, valmistaen niitéd samalla
ladmpoaaltoihin ja tulviin. Kaupunkivihreén suojelu ja lisédminen kautta kau-
punkirakenteen fyysisin ja sosiaalisin keinoin.

16. Kohtuutalousideoita arkkitehtuurikayt@dnnodissa'’: esimerkiksi saatavilla olevat
kierratysraaka-aineet (kuten metallit) ensin, seuraavaksi niiden pohjalta suun-
nittelu; betonin kaytén minimoiminen; ja hiilidioksidipadastéttoman infrastruk-
tuurin kehittéminen.

17. Mainonnan rajoittaminen katukuvassa.

Kaupunkeja ja maaseutuja yhdistéivé ongelma on, miten ihmisen ja luonnon suhde saadaan fasa-
painoon. Maaseudun ja kaupungin vuorovaikutusta muokkaa keskeisesti falouden globaali vaih-
dantajarjestelmd, mutta sen reunaehdot ovat muuttumassa. Jos ekologinen jéalleenrakennus ja
uudenlainen talousjdriestelma toteutuvaf, muuttuu myés yhteiskunnan tilallinen jarjestys.™® Seu-
raavaksi [@hdetddn tarkastelemaan maaseutujen filannetta erityisesti luonnonvarojen hallinnan
ja kaytdon nakékulmasta. Niissékin on ndhtévissé uuden filallisen jarjestyksen muutosprosesseja.

147 Frearson, 2019.
148 Hyyryld@inen, ym., 2021.
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Suomen ensimmdinen avaruuskeskus rakennettiin Velaatan maitolaiturimuseoon kesdksi 2013. Avaruuskeskuksesta 16ytyivat
lahtételineissadn oleva avaruusraketti Velaatta 1, museon padhallin avaruusaiheisista runoista ja kuvista koostuva nayttely
seka taiteilija Jukka Tuomisen teos Sininen lehmd. Kuva: Susanna Myllyla

RADIKAALI MAASEUTU: uusmaalaistumista,
hajautunutta biotaloutta ja dialogin rahentamista

Maaseutujen ndékeminen luonnonvarojen takaa

Luonnonvarojen omistus ja hallinta seka erilaisiin kriiseihin varautuminen tulevat jatkossa koros-
tumaan, kun maailma on aloittanut kilpajuoksun fossiilitalouden jalkeiseen aikaan.™? Energiasiir-
tyma perustuu pitkdlti uusiutumattomiin luonnonvaroihin, kuten kaivannaisiin, joiden etsinta ja
kaytté on samalla kiihtymdssa. Seké uusiutuvien etté uusiutumattomien luonnonvarojen kaytéllé
on kuitenkin rajansa, koska niiden teolliset prosessit kuluttavat kriittisié materiaaleja, aiheuttavat
hiilidioksidipadastoja, seké havittavat hiilinieluja ja kdyhdyttavét luonnon monimuotoisuutta. Koh-
tuutaloudessa on saavutettava sellaisen taloudellisen foiminnan taso, joka sopeutuu ekologisiin
reunaehtoihin, niin paikallisesti, alueellisesti kuin globaalistikin. Liséksi reunaehdoissa kyse on dy-

149 Ks. Kuhmonen, ym., 2022, 29-30.
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naamisesta, ajassa muuttuvasta tekijastd, johon on sopeuduttava. Kadynnissé olevat ekosysteemi-
muutokset asettavat uusia vaikeita haasteita mutta myés mahdollisuuksia sellaiselle luonnonvaro-
jen hallinnalle, josta voi nousta aivan uudenlaista yhteiskunnallista foimeliaisuutta ja hyvinvointia.
Na&itéd mahdollisuuksia tuodaan esille tassa luvussa.

2020-luvulla kiihtynyt keskustelu maaseutualueiden luonnonvaroista ja niiden kaytosta kytkey-
tyy tdmdan raportin muihin feemoihin, kuten kokonaisturvallisuuteen, yrittdjyyteen ja uusiutuvaan
energiaan. Maamme huoltovarmuuden kannalta arvokkaat luonnonvarat — maat, metsat, vesistot
ja kaivannaiset - sijaitsevat juuri ndillad seuduilla, joihin kohdistuu myds entistd enemmadn kan-
sainvdlisten geopoliittisten toimijoiden kiinnostusta. Lisdksi maaseudut muodostavat maamme
merkiftéivén aluekokonaisuuden ilmastonmuutokseen liittyvén toiminnan nakékulmasta, niin hiili-
nielujen kuin sopeutumisen ja varautumisen, kuten ruoka's®- ja energiahuollon, tapauksessa. Nail -
td osin voidaankin todeta, ettd maaseutujen asema suhteessa kaupunkialueisiin fulee vahvistu-
maan ja myés ldhentyméaan, mité késiteltiin edellisessa luvussa. Kehityssuunnassa on 16ydettévissa
useita kohtuutalouden polkuja.

Avainkysymys on, miten maaseutujen luonnonvaroja hyédynnetédén mahdollisimman kestavalla
tavalla alueiden elinvoiman vahvistamiseksi ja ihmisten hyvinvoinnin lisd&dmiseksi. Véestén véahe-
neminen ja ikdadntyminen nakyvat harvaan asutuilla alueilla, ja osaavan tyévoiman saatavuus on
haasteena. Kasvava monipaikkaisuus tuo elinvoimaa alueille, mutta liséd samalla tarvetta pal-
veluihin. Tilastojen keskiarvojen taakse piiloutuu niin menestyneitd ja elinvoimaisia alueita kuin
vhemmadn hyvinvoivia.’® Maaseudut erityisolosuhteineen muodostavat moninaisen ja laajan ai-
hepiirin, josta tdhdn tutkimukseen on valittu kohtuutalouden ja siihen liittyvén yhteiskunnan ai-
neenvaihdunnan muutoksen kannalta keskeisimmat teemat: maa- ja metsétalouden sekd kaivan-
naistalouden kysymyksid, jotka kaikki liittyvat myos vesistéteemaan.

Kohtuutalouden nakdékulma meilléd tai kansainvélisesti on harvoin liitetty luonnonvarojen kéyttéén,
vaikka kohtuutalouden nakékulmilla voisi olla annettavaa ajankohtaisiin keskusteluihin ja met-
sien hallinnan fulevaisuuden ennakointiin’®2. Kohtuutalousajattelun |&htékohtana on ensinndkin
nojata tieteellisesti tutkitftuun, monialaiseen ja ajankohtaiseen tietoon, jota tuotiin esille tdman
hankkeen ensimmaisessd osaraportissa. Toiseksi on nostettava esiin sellaisia yhteiskunnallisia on-
gelmakohtia, jotka ovat esteind tai hidasteina kohtuutalouteen p&ddsemiseksi — luonnonvarapoli-
fiikassa korostuvat vaikeat valtakysymykset.

Maaseuduilla elévat usein kokevat, eftei heilld ole todellisia mahdollisuuksia vaikufttaa luonnon-
varojen kayttédn, mikd ilmeni seitsemdssé suomalaisessa kunnassa tehdyssé kyselytutkimukses-
sa. Enemmistd kyselyyn vastanneista myds koki, ettei paikallisten vaikutusmahdollisuuksia saa
heikentdd. Varsinkin tiedon saatavuus nousi esiin keskeisend oikeudenmukaisen padatdksenteon
haasteena.'s® Kohtuutalouden toisen padpilarin; sosiaalisen oikeudenmukaisuuden uloftuvuudet
ilmenevéat parhaiten erityisesti luonnonvarojen hallinnan kipupisteiss@: i) jako-oikeudenmukai-
suuden kysymyksend, joka kiinniftéd huomion politiikkatoimien vaikutusten oikeudenmukaiseen
jakautumiseen alueiden, ihmisryhmien ja yksittGisten ihmisten valill@, seka ii) hyvittévan oikeuden-
mukaisuuden kysymyksend, joka keskittyy politiikan tuottamien ei-foivottujen jakovaikutusten lie-
vitftimiseen. Yleisesti maaseutualueiden véestdén kokema vallan puute luonnonvarojen kéytdssa
on merkittdva varoitusmerkki, joka tulee huomioida ja kasitelld perusteellisesti alueesta ja tapa-
uksesta riippuen.

Kun puhumme maaseutujen luonnonvaroista, on liséksi hyvé pitdd mielessd laajempi maaseu-
tujen yhteiskunnallinen konteksti, joissa luonnonvaroista keskustellaan. Suomen maaseuduilla
asuu pysyvasti noin 27 prosenttia vaestdstd ja heidén todellisista elédmdanpiireistd tiedetédan var-
sin paljon. Mikali maaseutukeskustelun yhteiskunnallista tilaa ei saada lavennettua entisestédan,
on vaikeaa saavuttaa yhteisté tulevaisuuskuvaa maaseutujen ja kaupunkien ihmisten kesken.

150 Ks. esim. Puupponen, 2020.

181 Lukkari & Astrom, 2019.

152 Ks. Creutzburg, 2021.

153 Leino, ym., 2024; ks. my6s Vihinen, ym., 2024.
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Maaseutundkodkulmat ovat hyvin oikeutettuja ja tarkeitd kdasilld olevien suurten yhteisten kesta-
vyyshaasteiden ratkaisemisen kannalta. Maaseutujen ja kaupunkien tasavertaisissa hybridisissé
kumppanuusasetelmissa voidaan rakentaa uusia ratkaisuja esimerkiksi ruuan- ja energiantuotan-
toon, yrittdjyyteen, hyvinvointipalveluihin tai uudenlaiseen kansalaisuuteen.’®* lImastonmuutoksen
hillintd ja muut kestdvyysmuutoksen teemat nousevat mitd ilmeisemmin tarkeiksi virikkeiksi myods
maaseudun ja kaupungin vuorovaikutusta koskeviin keskusteluihin - jGnnitteetén ei fuokaan aihe-
piiri fule olemaan.'ss

Huoltfovarmuuden kannalta maaseutujen omavaraisuuskysymystd fulee avata kriittisesti muun
muassa eri aluetasojen kytkentdjen, kriittisten toimijoiden ja niiden valilla liikuteltavien resurssien
nédkdékulmasta. Puhuttaessa omavaraisuudesta on hyédyllisté eroftaa toisistaan reaalinen ja po-
tentiaalinen - todellinen ja mahdollinen — omavaraisuusaste: reaalisesti Suomi ei ole ruoka-oma-
varainen, mutta laskennallisesti omavaraisuusaste on melko korkea, 70-80 prosenttia, kun kat-
sotaan vain loppukulutetun ruoan madaréada. On kuitenkin tarked ymmartad, ettd edelléd mainittu
reaalinen 70-80 prosentin omavaraisuusaste on pitkalti illuusiota. Vaikka kulutetusta ruoasta hyvin
suuri prosentti on ‘omad’, niin ruokajarjestelmémme on aarimmaisen riippuvainen muualta tuo-
duista tuotantopanoksista kuten energiasta, rehusta, maatalouskemikaaleista, koneista, lannoit-
teista- sekd kuten koronakriisi muistufti, ulkomaisesta tyévoimasta.'®¢

Ent& milté sitten tfulevaisuuden maaseudut maisemineen tulevat nayttdmadn, ja miten t&émé siirty-
mad heijastuu maaseutukulttuuriin ja sen muutoksiin?

Voimme toki kuvitella vuosikymmenten p&ahdn tilanteen, jossa nykyisiéd maaseutuun liitty-
viksi miellettyjé foimintoja ja maisemia ei en&a olisi. Kiinnittyisikd maaseudun kdasite niiden
filalle tulleisiin entiteetteihin? Voisivatko esimerkiksi jattiméiset ruoantuotantohallit — teolli-
set sisatilat — edustaa uutta maaseutua? Entd jos nykyisin maaseutumaisina koetut maise-
mat luettaisiinkin I&pikaupungistuneessa kudoksessa joksikin muuksi, ja kaupunkirakenteen
keskelle j@é&neet "maaseudut” nayttdisivat I&dhinnd maisemamuseoilta. Toisaalta maaseutu
ei lakkaa olemasta niin kauan kuin puhumme alueista ja paikoista maaseudun kdésiteella
ja kuvaamme niitd maaseutuina. Tulevaisuuden maaseutfundkymdn voi esittdé myos fule-
vaisuuden mahdollisuutena' ... [jJoka tulee tapahtumaan energiamuutoksen, mutta erityi-
sesti ruokaketjun kestédvyysvaatimusten kautta. Kysymys maaseudun ja kaupungin vuorovai-
kutuksesta onkin yhteydessé laajempaan kokonaisuuteen ja kysymykseen: miten nykyinen
kasvu-orientoitunut taloutemme saadaan sopeutettua planeettarajoihin? Tassé prosessissa
joudutaan pohtimaan kaikkia yhteiskunnan perustoimintoja ja niiden organisoimista uu-
desta ndkdékulmasta. Meidén on kyettévd vahintdén sopeuttamaan kulutuksemme luon-
nonvarojen uusiufumisen rajoihin. Talld sopeutumisella on myés tilallinen ulotfuvuutensa,
eli se tulee nadkymdadn myds siind, miten yhteiskunnat organisoituvat alueellisesti. Taté muu-
toksen suuntaa madritelldan julkisissa keskusteluissa, joissa myés maaseudun ja kaupungin
suhdetta koskevat tulkinnat pitkélti fuotetaan ja merkityksellistetéén.s8

Talla hetkellé kestavyyssiirtymé materialisoituu maaseutumaisemissa metsié ja peltoja halkovik-
si korkeiksi tuulipuistoiksi, ja aurinkoenergian tasaisiksi paneelipinnoiksi. Arvokkaita mineraaleja
etsivat kaivosyhtiét monitoroivat kallioper&é& niin asukkaiden, kesédmaékkeilijdiden kuin luonnon-
suojelualueidenkin mailla, miké osaltaan ennakoi joissain paikoissa uuden kaivoksen tuloa. On
selvad, efttd maaseudut ovat kokemassa perusteellisen muutoksen l&hivuosina, mihin liittyy sekda
taloudellisia, sosiaalisia ettd myds psykologisia haasteita. Murrosvaiheen kipupisteissd voidaan
esittadd kysymyksia kohtuullisuudesta ja tfaakanjaosta.

154 Ks. Hyyryl@inen, 2024.

155 Hyyryldinen, 2021.

186 Lahde, 2022.

187 Viittaus Jason Bradfordin teoksen The Future is Rural (2019) ‘uusmaalaistumisen’ kddnteeseen (reruralization).
158 Hyyryl@inen & Schmidt-Thomé, 2021.
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Uusmaalaistuminen vie kohtuutalouden poluille

Maaseutu ei tyhjene, vaan se muuttuu, kun tapa, jolla asetumme tdman valtakunnan tilaan muut-
tuu. Edellisessd luvussa mainittu monipaikkaisuuden ilmié on merkittévéd maaseutujen elinvoimai-
suufta vahvistava tekijé ainakin osasta alueita. Maaltapaon sijaan Suomessa on edestakaisin liik-
kuva ihmisvirta kaupunkien ja maaseutujen valilla.'s?

Vaestokehityksestd johtuva alueiden erilaistuminen on yksi Suomen keskeisistéd yhteiskuntapoliit-
fisista haasteista. Suurimmat kaupungit ja niitd ymparéivat seudut ovat olleet tydpaikka- ja ta-
louskehityksen voittajia, kun taas ydinmaaseudun ja reuna-alueiden kunnat ja keskukset ovat
heikentyneet. Tama kehitystrendi nayttadd viimeaikaisten vaestéennusteiden mukaan edelleen voi-
mistuvan. Vaestoltdédn véhenevien maaseutukuntien elinvoimaisuutta eivat madrittele pelkastééan
taloudelliset ja vaestdn véhenemiseen liittyvat tekijat; myds véestéadén menettdva alue voi olla
elinvoimainen, kun se on asukkailleen hyva paikka elad. Taten véestén véheneminen ei ole syno-
nyymi kurjistumiselle. Vaestoltaan vahenevilla alueilla on lukuisia kuntia, jotka parjaavat véestéon
v@henemisestd& huolimatta suhteellisen hyvin. Yksi elinvoimaisuutta lisédava tekijé@ on vaestdn va-
henemisen hyvaksyva alykés sopeutuminen, jolla voidaan ohjata kuntia keskittymd&dn vahenevien
resurssien ohjaamiseen nykyisten asukkaiden hyvinvoinnin edistémiseen. Kestévén elinvoimaisuu-
den tekijoisté esimerkkejé ovat muun muassa tuulivoimapuistof, kiinte& valokuituverkko, uudet
maaseudun asumismuodot ja -kokeilut sek& uudenlaiset yhteistydmallit palvelujen tfuottamises-
30_160

Uusi maailmanmalli on perusolemukseltaan
hajautunut ja juuri maaseuduilla osataan
toimia hajautuneesti.

Suomen maaseutupoliittiseen kokonaisohjelmaan 2021-2027 perustuvan uuden maaseutustra-
tegian ladhtdokohtana on, eftd maaseufu ei ole kaupunkialueiden marginaalissa vaan keskidssa.
Tama tarkoittaa, ettd vuosisadan jatkunut polkuriippuvainen kehityskulku murtuu ja muuttuu. Fos-
siilitalouden regiimisté luovuttaessa padattyy samalla moni polkuriippuvaisen keskittymiskehityksen
kannustin. Kun sitten bio- ja kiertotalouteen viimein tfodella siirryté&n, maaseutu on kehityksen kéar-
jessd, koska kaikki luonnonvarat sijaitsevat sielléd hajautuneesti. Samoin kierratettadvad materiaa
on kaikkialla ja kierrattéminen vaatii puolestaan osallistamista.'’ Hajautunut biotalous tarkoittaa
muun muassa jalostustoiminnan kehitt@mista lahelld raaka-ainevaroja seké lahienergiaan ja la-
hiruokaan'2 perustuvan toiminnan kasvua. Kunnossa oleva infrastruktuuri, erityisesti tie- ja tieto-
liikenne, on alueen elinkeinotoiminnan ja siell&é asumisen ja vapaa-ajanvieton perusedellytys.’s3

Kun aufot liikkuvat biokaasulla ja talot l@mpidvat bio- tai aurinkoenergialla, hajautunut
yhdyskuntarakenne ei ole en&d&@ ympdristérasite vaan huoltovarmuuden, tfurvallisuuden,
hyvinvoinnin sek& luonnonvarojen kestévén ja monipuolisen hyédyntédmismahdollisuuden
takaava yhteiskunnan kilpailuetu. Siksi vision kestévassa tulevaisuudessa halutaan korvata
paitsi fossiilitalouden sisallét myos osa fossiilitalouden rakenteista hajautuneen maailman-
mallin mukaisiksi ... Uuden maaseutupoliittisen strategian vision nimi on “radikaali maa-
seutu”. Maaseudun asemoituminen kestévan yhteiskunnan syntymisen keulaan edellyttaa
radikaalia asennetta ja toimintaa. Fossiilitalouden regiimin murtuminen ei ole tasainen ja
siisti prosessi, vaan tdynna ristiriitoja ja politikointia. Maaseudun taytyy ottaa paikkansa, jos
se aikoo sen saada. Maaseudun taytyy olla radikaali.’é4

159 Ks. Vihinen, 2020.

160 https://tieto.traficom.fi/fi/tilastot/vaestorakenteen-muutos-haastaa-yhteiskuntaa (noudettu 2.12.2024).
161 Kuhmonen, 2020.

162 Ks. Kuhmonen & Kuhmonen, 2023.

163 Lukkari, 2017.

164 Kuhmonen, 2020.
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Maaseudun tulee 'radikalisoitua’, jotta se voi otftaa
asemansa suunnanndyttdjanda kohtuutalouteen.

Ndin ollen mielikuva faantfuvista syrjakylistd on syrjdytettavé uudella visiolla sekd& taté toteuttavilla
moninaisilla kohtuusratkaisuilla, jotka fuovat uudenlaista kasvua alueille. My6s kausiasukkaita ja
maallemuufttajia houkutteleva maalaisidyllimdinen ympdristdé maisemineen saa rinnalleen yhteis-
kuntaa syvad luotaavan, arkeen kiinnittyvén narratiivin, joka reflektoi globaalia murrosta, mutta
joka samalla huomioi jo olemassa olevat aktiiviset kunnat ja kyladyhteiséf foimintoineen.

Vaestdkatoa potevien alueiden kohdalla on todettu kansainvalisissé tutkimuksissa, ettei perintei-
sen falouskasvun periaatteisiin perustuva kehittdminen valttdmattad foimi. Maaseututaajamien ja
kylien pieni mittakaava antaa asukkaille hyvat edellytykset kokoontua yhteisten tarpeiden ympa-
rille ja |6ytéd ratkaisuja. Kansalaiset ovat julkisen tilan osaomistajia ja yhteistuottajia, mutta suun-
nittelijat ja paattajat voivat fukea paikallisia aloifteita anfamalla kansalaisten vaatia paikkaansa
kaupungissa tai kylassd. Tarke&d on myods olla jumiutumatta ajatukseen, ettd vain luomalla ty6-
paikkoja tai lisaamalla vaestdd maaseutukaupunki voi menestyd. Vaihtoehtona pitdisi olla paikal-
listen olosuhteiden ja vaeston sitoutumisen hyddyntdminen alueen kehittdmiseen.¢5

Maaseudun palveluiden tuoftaminen vaatii uudenlaista resurssien yhdistGmistd ja yhteistyotd,
miss& yksi kiinnostava vaihtfoehto on tukea yhteisétalouksia. N&itd arvopohijaisia toimijoita ovat
esimerkiksi osuuskunnat, yhdistykset ja yhteiskunnalliset yritykset, joiden liiketoiminnassa painot-
fuvat paikallisyhteisét ja sosiaalisef tavoitteet seké demokratia ja fasa-arvoisuus. Jotta yhteiséta-
louden foimijat saadaan mukaan vahvistamaan maaseudun palveluympdristdd, tarvitaan konk-
reeftisia kokemuksia resurssien yhdistGmisestd ja eri foimijoiden yhteistydstd. Osuuskuntien rooli
harvaan asuttujen alueiden tyéllisyyden hoidossa, julkisessa palvelujen tuotfamisessa ja yritysten
kumppanina hyvinvointfipalvelujen tuottajana tulee merkittavésti kasvamaan. Palvelutuotannossa
yhdistyvat vapaaehtoistyd ja palkkatyd, aatteellisuus ja ammatillisuus sekd yleishyodyllisyys. Jul-
kisen, yksityisen ja kolmannen sektorin kumppanuus hyvinvointfipalvelujen fuotfannossa fuo fule-
vaisuudessa mahdollisuuksia. Harvaan asutun maaseudun palveluista saatava tuotto ei aina kata
yritystoiminnan tuottovaaftimuksia. Toisaalta julkisin varoin talle alueelle kyetédn tuottamaan en-
tistd vhemman palveluja. Talléin palvelutuotannon turvaamiseksi tarvitaan sellaisia uusia toimin-
famuotoja, jotka kykenevat operoimaan pienilla katteilla ja joiden tavoitteena ei ole voiton saanti
vaan palvelu ja yleishyédyllisyys. Naitad palveluja kykenevat fuottamaan osuuskuntapohjaisesti toi-
mivat yhteiskunnalliset yritykset. Kylakontekstissa tavoitteena voi olla esimerkiksi kylan elinvoiman,
palveluiden tai asukkaiden hyvinvoinnin kehittdminen tai poikkeusoloihin varautuminen - mille
kaikelle kylalla on tarvetta.'ss

On myo6s havaiftu, eftd yhteisdpohjaisten yhteiskunnallisten yritysten tulo alalle voi hamartaa
foimijoiden perinteisid rooleja, mikd voi johtaa ongelmiin, kuten legitimaatiokriisiin paikallisessa
palvelutarjonnassa. On suositeltu yhteistyéllisen maaseudun palvelupolitiikan foorumin luomista,
joka voisi institutionalisoida uuden yhteistuotannon malleja, parantaa palveluiden suunnittelua
ja edistéd hallinfoa. Foorumi helpottaisi myés paikallistiedon jakamista, sosiaalisen Idheisyyden
edistmistd, vaihtelun ja riippuvuuden vahentamistd sekd lievittaisi epdilyja ja parantaisi yhtei-
s6pohjaisten yhteiskunnallisten yritysten legitiimiytta. Hyvaksynnén saaminen palvelutarjonnassa
voisi vauhdittaa kylayritysten kasvua, mikd lisaé paikallisia palveluita ja tydllistymismahdollisuuk-
sia.'e?

165 Sokolovskyi, 2022.

166 Lukkari & Astrém, 2019, 40-41; https://www.helsinki.fi/fi/ruralia-instituutti/tutkimus/yhteiskunnallinen-yrittajyys-
maaseudulla-ytya (noudettu 14.11.2024).

167 Rinne-Koski & Lahdesmaki, 2024.
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Uuspelottomuutta syrjaseudulla: Valtimon Omavaraopisto Nurmeksessa

Omavaraopiston mukaan muufoksen uufeen falouteen on ensisijaisesti noustava
ruohonjuuritasolfa ja kasvava riippuvuus tekniikasta lisaa riskejd, joita pitaé hallita.
Omavaraisuuden kasvattaminen vahentdd myés eturistiriifoja.'*® Seuraavassa Omava-
raopistossa toimineen kansalaisaktiivin ndkemyksié toiminnasta ja yleenséd omavarai-
suudesta:

"Olen ollut mukana Omavaraopiston toiminnassa, jossa rakennetaan ‘'vapautettu-
ja alueita’, mikroyhteiséja. Niissa pystyy eldmadn vahdaisella fossiilisella teollisella
energialla, ja jos fulisi systeemiromahduksen tilanne, niin pystytddn toimimaan siind.
Nykyisin vallitsee yleinen turvallisuuspelko, ja sitten vield kerrotaan, ettd tdmaé ilmas-
fokin tulee heittdmadn haranpyllya. llmastonmuutoksen huomaa, esimerkiksi vuo-
den 2023 syksynd falvi fuli enndatysaikaisin, tai kun opiston foiminta aloitettiin, lan-
fun kasvatus sujui hyvin. Sitten olosuhteet muuttuivat ja alkoi ilmestyd lanttua syévia
hyonteisid, mistd johfuen pifi muuttaa juureksen kasvatustapaa. Mufta kun yrittaa
vaan sopeutfua, ajafukset pysyy poissa murheista — emme mene riskien tai pelon
kautta, vaan ilolla. Siellé porukalla kuokitaan maata, sahataan ja kannetaan puita,
mikd on mielesttmme hyvada eldmaad ja 'uuspelotfomuutta’ syridseudulla, jossa esi-
merkiksi sdhkokatkot voivat olla tosi pitkié. Naapurista on fuotu muutaman kerran
katkoksen aikaan pakkasesta marjat, ja kysytty kelpaavatko meille, koska ne mene-
vat muutoin pilalle. Eli modernisti elavat naapurit ovat pulassa ja jakavat haaskuun
menevad ruokaa. Omavaraistaloudessa jddkaappien ja pakastimien sijaan meilla
on maakellarit. Tai joku saattaa kysyd Facebookissa neuvoa, mité tehda jaatyneille
vesijohdoille ja miten olemme sen ongelman hoitaneet. Mutta kun meillé ei ole ve-
sijohtoja, vaan kantovesi. Jos Suomeen fulisi jokin kyberisku, joka lamaufttaisi jarjes-
telmi@ — ne saataisiin jossain ajassa fietysti kunfoon - niin omavaraisuudesta tulee
tyyneyden tunne: voi mennd sahkoét, mutta ruuat on maakellarissa, uutta kasvaa, on
sadonkorjuuta ja osataan ker&td luonnosta villivihanneksia, niin miké&s siiné.” (Mar-
ko Ulvila)

Omavaraisvudesta tulee tyyneyden tunne.

Uusi osuustoimintaliike, Andelsgaarde (Tanska): matala kynnys padstéa kiinni maa-
han ja viljelyyn kestavasti

Andelsgaarde on uusi tanskalainen osuustoimintaliike, jonka tavoitteena on ostaaq,
rakentaa ja vuokrata maatiloja nk. uudistavalle viljelylle nykyaikaisella ja kestavalla
tavalla. Liikkeen mukaan he tekevat osansa ilmasto- ja biodiversiteettikriisin véihenta-
miseksi ja ferveellisemmadn ruoan fuoftamiseksi, sekd antavat luonnolle enemman ti-

168 hitps://omavaraopisto.fi/miksi/ (noudettu 3.12.)
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Kuva: Reijo Telaranta

Suomalaisen metséapolitiikan kaksi vaihtoehtoista tieta

Meftsat peittavat yli 75 prosenttia Suomen maapinta-alasta ja maamme on suhteellisesti Euroopan
metsdisin maa. Metsdvaroista 86 prosenttia on metsadtalousmaata, 13 prosenttia suojelumetsia ja
loput muita metsaalueita.'¢?

Maassamme arvioidaan elévén noin 50 000 eldin- ja kasvilajia. Suomen uhanalaisista lajeista suu-
rin osa, yhteensd 833 lajia, on riippuvaisia metsdelinympdristdistd. Suomen 34 metsdluontotyypis-
té 76 prosenttia on uhanalaisia eli ne ovat voimakkaasti menettéineet luontaisia ominaispiirteitdén
ja niiden pinta-alaa on pienennefty monimuotfoisuuden kannalta haitallisesti. Luontokato metsissa
jatkuu, ja kaikkiaan 27 metsissd elavad lajia on nyt suuremmassa riskissé kadota Suomesta kuin
kymmenen vuotta aiemmin.'”°

Suomen metsdsektori ei ole kestévdlla pohjalla. Tamé ei
vaikuta ainoastaan metsdekosysteemeihin ja luvonnonkirjoon,
vaan myds ilmastoty6hén, ruoantuotantoon, vesistoihin,
terveyteen ja iimastonmuutokseen.

Suomi ei ole saavuttamassa sitoumuksiaan kansainvalisissé@ ilmasto- ja biodiversiteettisopimuksis-
sa, mikdé osaltaan kertoo siitd, ettd maamme metsésektori ei ole kestavalld pohjalla. Onkin muun
muassa esitetty, ettd hakkuiden méaara ja toteutustapa tulisi sopeuttaa ndiden sopimusten tavoit-
teissa asetettuihin raameihin.’”

169 https://mmm.fi/metsat/suomen-metsavarat (noudettu 19.11.2024).
170 Kotiaho, ym., 2023, 3.
71 Pihlainen & Karhinen, 2024.
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Olisi syyt& tunnistaa entistéd vahvemmin metsien merkitys ja niissé tehtévien foimien yhteys luonnon
monimuotoisuuteen, mutta myds vesien tilaan, terveyteen, ruokaturvaan ja ilmastonmuutokseen.
Vahvasti nousemassa on esimerkiksi futkimus puhtaan veden ja metsien kéytén yhteyksistd sekd
ndihin liittyvasté luonnonvarojen riittdvyydestd ja hallinnasta. Luonnon monimuotoisuuden suoje-
luun ja ennallistamiseen liittyvat globaalit ja kansalliset vaatimukset ovat kasvaneet eikd suoma-
lainen metsatalouspolitiikka ole sailynyt ndistd kriittisisté keskusteluista irrallisena. Uhkia korosta-
va retoriikka on lisd&ntynyt, mutta niin on myés aito huoli puun riittévyydest& seké metsatalouteen
perustuvasta toimeentulosta, tydstd ja kasvusta — erityisesti niisséd maakunnissa, joiden taloudelle
metsétalous on merkittévé. Tdma nostaa alueelliset tekijat tarkeiksi nk. yhteishyvinvoinnin pohdin-
nassa.'72

Maailma, Suomi ja metsadala'’® ovat t&nd pdivénd hyvin erilaisessa tilanteessa kuin ennen 2020-|u-
vun alun koronapandemiaa. Metsdalan taloustilannetta on kuvattu ‘ristivetoisemmaksi’ kuin
aiemmin: paperituotteiden kysynnén véheneminen voi vetéd alan arvon ja merkityksen laskuun,
vaikka talousndakékulmasta kasvua voi olla muissa ja uusissakin tuotteissa. Yhteiskunnallisesta na-
kékulmasta katsottuna on mydénteistd, mutta samalla haastavaa, ettd metséalan toimijakenttd on
muuftunut monipuolisemmaksi. Uudenlaisia yrityksié on enemman itse jalostuksessa, metsédn mui-
den kayttétapojen taloudellinen ja yhteiskunnallinen merkitys on kasvanut ja metsédnomistajien
keskuudessa kiinnostus metsien erilaisia hoifo- ja kéyttétapoja kohtaan on kasvanut.7* Metséalan
fulevaisuustydn ndkékulman merkitys fulee myds vahvistumaan'’s:

Kokonaiskuvaa metséalan ennakointfiin hahmotetaan metsatoimialan ennakoinnin teke-
misen perinteen ndkdkulmasta. Tarkastelun ulkopuolelle j@& monia sellaisia ndkdkulmia,
jotka keskeisesti vaikuttavat metséalan toimintaan, kuten luonnonsuojelu- ja ympdristétar-
kastelut tai ilmastonmuutoksen ja maankdaytén metsédteemoja laajemmat kokonaisuudet ...
[i]os selvitys tehtéisiin 20-30 vuoden kuluttua, mitd teemoja siind silloin kdsiteltdisiin ja mil-
laisia painotuksia kuvattaisiin metsdalan ennakointfitoiminnassa nousseen keskeisiksi juuri
2020-luvulla?

Kompleksisessa ja moniulotteisia epdvarmuuksia siséltavassé maailmassa keskeisintd ei ole kyky
'ndhdé& ennalta’ tulevaa kehitysté tai laatia ja toteuttaa strategioita, vaan kyky lukea ja tulkita
fulevaisuussignaaleja. Erilaiset metsatoimijat tarvitsevat sellaisia tulevaisuuskyvykkyyksié, jotka
auftavat heitd kayttédmadn tulevaisuustietoa tdman paivan padatodksissa. Tarvitaan aiempaa syval-
lisempdd ymmadrrystad kulttuurisesta muutoksesta eli siitd, miten ihmisten elémantyylit, tavat, tot-
fumukset ja sosiaaliset kaytdnnét seké niiden arvostus muuttuvat.”’¢ Tama ymmarrys liittyy I&dhei-
sesti my6s kohtuutalouteen siirtymisessd varsinkin siind kohdin, kun tiedostetaan tutkitfuun tietoon
perustuvat metsdpolitiikan harjoittamisen ekologiset reunaehdot seké niiden heijastevaikutukset
metsé@alan toimijoiden tilanteisiin ja kaytantoihin.

Nyt kun siirtymd pois fossiilisista raaka-aineista tapahtuu suhteellisen lyhyen ajan sisalld ympari
maailmaa, on muodostumassa uudenlaisia maankdytdn infressiristiriitoja. Boreaalisten metsien
hallintaan vaikuttavat globaalit muutosvoimat kuten ilmastonmuutos, ovat monimutkaistaneet ti-
lanteita verrattuna entiseen: on syntynyt uusia politiikkavalineitd sekd intressiryhmid ja liittoumia.
Kun téllainen monitasoinen ja monenkeskinen paatdéksenteko kehittyy rinnakkain maailmanlaa-
juisesti kasvavien uusliberalististen taloudellisten tavoitteiden kanssa, metsien kestavan hallinnan
fulosten on tfodettu olevan erittéin riippuvaisia vahvasta johtajuudesta tasapainottaa epédsymmet-
risié valtasuhteita seké taata vastuullisuus kansalaisyhteiskunnan suuntaan — myés EU:n taholta.’””
Muutosvoimat vaikuttavat metsien hallintaan eri tavoin's:

72 Laako, ym., 2024, 18-19..

173 K&sittad metsésektorin, so. metsétalouden ja -teollisuuden, lisaksi myds metsien muihin sekd aineellisiin eftd aineettomiin
tuotteisiin perustuvan tuotannon, jalostuksen ja palvelut sekéa julkishyédykkeet (Pelli, 2021).

74 Donner-Amnell, 2021.

175 Pelli, 2021.

76 Hujala, ym., 2021.

177 Eckerberg, 2015.

178 Soveltaen, ks. Eckerberg, 2015.
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(i) yksityisten metsayhtididen kansainvéalinen rooli ja kaupalliset hakkuuoikeudet kasvavat
maailmanlaajuisesti;

(ii) kansalaisjarjestdjen, alkuperdiskansojen ja yhteisdpohjaisten organisaatioiden suun-
nalta nousee painefta saada vaikutusvaltaa metsien hallintaan; ja

(iii) kansainvalisen p&atdéksenteon ja uusien hallintovalineiden vaikutus metsé@varoihin
kasvaa.

Yhteiskunnan systeeminen muutos globaalien voimien
johdosta tapahtuu kohtuutalousajattelun mukaan joko
suunnitellusti ja hallitusti, tai sitten romahdusten ja
erilaisten kriisien kautta - kumman tien haluamme?

Metsien kasvussa tapahtuneita muutoksia'’8:

Sadan vuoden ajanjaksolla tarkasteltuna puuston vuotuinen kasvu on yli kaksinker-
taistunut. Uusien metsé@varatietojen (2019-2023) mukaan puuston méara on kasva-
nutf, mufta vuotuinen kasvu hidastunut.

Suomessa metsatalousmaata on 26,2 miljoonaa hehtaaria, ja se kattaa 86 prosent-
tia maapinta-alasta. Noin kolme neljdsosaa téstd alasta on hyvakasvuista metfsd-
maata, kymmenys heikkokasvuisempaa kitumaata ja 12 prosenttia Iahes tai tdysin
puutonta joutomaata. Mefsien pinta-ala on ollut vakaa viime vuosikymmenet. Li-
sddntfynyt suojelu on kuitenkin pienentényt puuntuotantoon kdaytettavissd olevan
maan alaa.

Metsatalousmaasta 23 prosenttia on puuntuotannon ulkopuolella ja kolmasosa
metsatalousmaasta on suofa.

Metsien varttuminen, kuivuus ja metsatuhot hidastavat puuston kasvua. Puuston
kasvun hidastumisesta ovat viime vuosina raportoineet myés Ruotsi, Norja ja viimei-
simpdnd Saksa. Hidastumisen syitd ovat tutkimusten mukaan metsien varttuminen
nopeimman kasvun vaiheen ohi, myds kuivuus ja metséatuhot véhentavat kasvua.
Puuston luontainen kuolleisuus on lisédntynyt 2000-luvulla huolestuttavasti: puus-
ton kuolleisuus on noin kaksinkertaistunut 2000-luvulla. lImié ei selity luonnonhoi-
tofoimilla kuten sé@dstépuiden jattamiselld avohakkuiden yhteydessa. Mydskadn
metsatuhojen pinta-alat eivat ole kasvaneet ndin paljon. Sen sijaan yksittdaisten, eri
puolilla metsia olevien kuolleiden puiden maard on lisadéntynyt huolestuttavasti,
mihin syyta tahéan ei viela tarkasti tiedetd. Toisaalta kuollut puusto on myés térkedd
metsien monimuotoisuudelle.

Valtakunnan metsien inventointiin tarvitaan lisé&d monimuotoisuudesta kertovia in-
dikaattoreita.

Puheiden tasolla luontoa pidetddn yrityksissé tarkednd, mutta
kéytdnnossd luonto ndhdédn usein vain raaka-aineen Idhteend.
Toimintaa ohjaavat pddtokset tehdéén talouden perusteella.
Tamda on heikkoa kestdavyytta.'”?

178 Ks. Korhonen, ym., 2024; https://www.luke fi/fi/uutiset/metsavaratiedot-puuston-maara-kasvaa-edelleen-vaikka-vuotui-
nen-kasvuvauhti-on-hidastunut (noudettu 19.11.2024).
79 Makeld, 2024.
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Metsien raaka-aineen riittdvyys on ollut huolenaiheena jo pitkédan. Sotien jalkeen metsépolitiikan
tavoitteena on ollut puun riittdvyyden turvaaminen metsépinta-alaa lisadmalld ja metsénhoitoa
tehostamalla.’®® Odotukset kofimaisine ja kansainvdalisine vaatimuksineen maamme metsien kayt-
t6d kohtaan ovat laajentuneet ja eriytyneet. Ei endd riitd, ettd metsistd saadaan raaka-ainetta
teollisuuden rafttaisiin, vaan metsien tulee toimia entistéd enemman hiilensitojina ja yllapitédé luon-
non monimuotoisuutta — metsien virkistyské@yttéé ja turismia unohtamatta.

Globaalisti katsottuna nayttdisi siltd, ettd oltaisiin nyt puun ja kuoren valiss@, mitd tulee hakkuu-
madriin: EU:n vahentdessd metsien hakkuita, hakkuiden ennakoidaan lisGddntyvén merkittévas-
fi muualla maailmassa, etenkin heikoimman suojelutason alueilla. Tilanne heikentdisi osaltaan
EU:n ilmasto- ja biodiversiteettitavoitteiden (LULUCF ja biodiversiteettistrategia) globaalia vaikut-
tfavuutta. Lisaksi mydés metséteollisuuden tuotantoa vuotaisi ulos EU:sta. N&in kévisi, mikéli EU:ssa
saavutettaisiin LULUCF:n mukaiset hiilinielutavoitteet.’® Mets&talouden valtion instituutiot ja alan
suuryritykset voivat kayttaa tatd tutkimustulosta perusteluna entisenlaiselle metséatalouden mallil-
le. Tilanteeseen tulee kuitenkin 16ytad nopeasti ratkaisuja, joilla Suomi palaa takaisin raiteille il-
masto- ja biodiversiteettisopimusten sitoumuksissaan, ja tatéa kautta myds kohtuutalouden polulle.

On kuitenkin esitetty, ettd hakkuiden madrén véhentymisen ei tarvitse valttématta tarkoittaa met-
sésekforin arvonlisén pienentymistd: arvonlisé voi pysyé samana tai jopa kasvaa merkittévasti, jos
metsé@raaka-aineesta Suomessa valmistettavien tuotteiden jalostusastetta pystytédn nostamaan
uusien innovaatioiden avulla.’® Talla viitataan etenkin biotalouden innovaatioihin. Kohtuutalou-
den ndakoékulmasta kriittiseksi tekijaksi nousee sellainen talouskasvun kiihdytys, joka perustuu bio-
ja kiertotalouden kautta tapahtuvaan materiaalien kéytén vahentédmiseen.

Metsdkiistat — arvoristiriitojen ja ohipuhumisen viidakko

Metsdalalla on tunnetusti ollut keskeinen merkitys kansakuntamme talouden perustan ja hyvin-
voinnin rakentamisessa, ja metséalalle on kehittynyt pitkéat perinteet sekd vahvat instituutiot. Met-
sateollisuuden kansantaloudellisesta merkittdvyydestd onkin muodostunut Iédheinen suhde val-
fioon ja politiikkaan.

Tané pdivénd ndkékulma metsiin on kuitenkin hyvin monitahoinen, riippuen henkilén ftai ryhmén
omaksumasta maailmankuvasta: metsat voidaan ndhda tarkednd raaka-aineen ladhteend, luon-
non monimuotoisuuden ja hiilivarastojen yllapitdjénd, kultfuurimaisemana tai osana yhteisén
identiteettid. Muutoksen aikaansaamiseksi olisi tarpeen tarkastella uudelleen suhdettamme luon-
toon sekd tapoijaq, joilla siitd puhutaan.'83

Kohtuutalouteen padsemiseksi olisi tarpeen
tarkastella vudelleen suhdettamme luontoon
ja niita tapoja, joilla siité puhutaan.

180 Pih|ainen & Karhinen, 2024.

181 Ks. EU:n biodiversiteettistrategiaa selvittévan tutkimuksen tulosten tieteellinen artikkeli tulossa (Kallio & Rannestad, Poten-
tial impacts of the EU’s biodiversity strategy on the EU and global forest sector and biodiversity).

182 Pihlainen & Karhinen, 2024.

183 Paulomaki, ym., 2023.
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Muutoksen aikaansaaminen ei kuitenkaan ole helppo tehtéva: metsateollisuus on edelleen talou-
dellisesti Suomelle erittdin tarkeé ala, mutta samalla sen vahvuus tarkoittaa sitd, ettd alan uusiu-
tuminen on vaikeaa. T&hdan on useita syita:

1) Metsdalan organisaatiokenttd ei ole kovin ketterd, vaikka muutostarpeet ovatkin tunnis-
tettuja;

2) Perinteinen metsdateollisuus nojaa suuruuden ekonomiaan I&pi koko hankintaketjun, j&i-
téen rajoitetusti tilaa paikalliselle, maaseudun elinvoimaa vahvistavalle foimeliaisuudelle;

3) Isoon volyymiin ja mittakaavaan perustuvat uudet metsdpohjaiset tuotteet eivat lupaa
muutosta;

4) Tunnistetut ristiriidat metsien taloudellisen ja ekologisen roolin valilld johtavat metsdkes-
kustelun luonteen kdrjistymiseen ja aiheuttavat ristivetoa eri ministerididen valille®4.

5) Politiikkakeinojen vaikuttavuuden arviointi on haasteellista, silla eri tavoin haitallisina
nayttaytyvat politiikkakeinof fuottavat hyotyja toisella mittarilla arvioituna.

6) Kokonaisuudessaan metsdpolitiikalla vahvistetaan olemassa olevaa rakennetta, ei niin-
ka@dn uudisteta sitd.'8s

Metsien pddatoksentekoon, hallintaan ja
kayttoon tulee uusia kehystyksid: arvoja,
toimijoita, tuotteita ja tapoja.

Meftsida koskevaan padatdksentekoon, kayttéon ja hallintaan on tullut uusia tarpeita, tuotteita, toi-
mijoita ja toimintatapoja haastamaan metsdalan instituutioiden valtaa ja totuttuja kaytantoja.
Metsien kaytdn ja suojelun rinnalle ovat tulleet luonnon monimuofoisuuden suojeleminen seka hii-
linieluf; on huomattu, eftei samanlainen metsédnhoito maksimoi kaikkia tavoitteita:

Mets@nomistajat kokevat vaikutusvallan olevan talla hetkella EU:lla, valtiolla ja metsateol-
lisuudella. Heidédn mukaansa vallan fulisi olla metsdnomistajilla, maakunnissa ja valtiolla.
Kaupungissa asuvat metsdnomistajat pitdvat metsien roolia ilmastonmuutoksen hillinnds-
s@ suurempana kuin taajamissa ja maaseudulla asuvat metsénomistajat. Metsdnomistajat
ndkevat vahvasti tarvetta paikallisemmalle metsapolitiikalle ja hallinnalle. Siitd olisi myods
hyétyd monitavoitteisen metsénhoidon kannalta. Kun otetaan huomioon kaikki eri tasot ja
oikeudenmukaisuusuloftuvuudet, oikeudenmukaisen kestévyysmurroksen toteuttaminen
metsdalalla on haastava tehtéva. '8¢

Jadmahtanyt filanne on synnyttdnyt laajenfuvan ristiriifojen kentén, jossa keskustelu on karjisty-
nyt ja tulehtunut. Tdman ristiriitojen kentédn myoés voidaan ndhda jakautuneen metsien hallinnan
kolmiyhteyden - luonnon, yhteiskunnan ja p&ddoman - fekijéista'®. Kyse on siis ekologisten, so-
siaalisten ja taloudellisten tekijoiden yhteensovittamisesta metsépolitiikassa, ja epdsymmetristen
valtasuhteiden purkamisesta — mikd kokonaisuudessaan ilment&d kohtuutalousajattelun mukaista
ldhestymistapaa metsdkysymykseen.

Mets&nomistajien ja luonnonsuojelijoiden valilla on yllattavan vahan jannitteitd. Aaripaat
ovat yleensd isossa ddnessd ja hilijainen enemmistd ihmettelee. (Heikki Ala-aho)

184 Vanhojen metsien suojelu liittyy EU:n biodiversiteettistrategaan.

Maa- ja metsadtalousministerié ja ympdristéministerié hahmottelivat kevadalld 2024 niille suojelun kriteerit, mistd ilmeni minis-
terididen eriavat kannat. Kritiikkid on suljetun prosessin lisdksi aiheuttanut se, etté vanhat metsat madritelldén niin tiukasti,
ettd Etelé-Suomesta ei I8ydy juuri mitdan suojeltavaa. (Ks. Hautaméki, 2024).

185 Kuhmonen, ym., 2022, 83.

186 \{/eckroth & Tuulentie, 2023.

187 Salmivuori, 2022; Sirvid, ym., 2022.
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Suomalaista metsdkeskustelua on kayty vuosikymmenid tutuista asemista, kun etujdarjestéjen, met-
sateollisuuden ja ympdristojarjestdjen edustajat sekd valtion metséomistusta hallinnoivat tahot
esiftelevat kannalleen suosiollisia futkimustuloksia. Meill& institutionalisoituneet metsatoimijat ei-
vat néytd olevan yhté mielté tosiasioista eivatka siitd, miké on ongelma.'® Entisestddén jénnitteises-
t& luonnonvarapolitiikasta on kehkeytynyt polarisoituneesta vastakkainasettelusta monitahoisem-
pi ilmio.

Vaikka metsdapolitiikasta voi muodostaa pysdytyskuvan, kyse on eldvis-
ta kiistoista. Niissd faktoilla on perinteisesti ollut vélineellinen rooli tiedon
itseisarvon sijaan. Ei ole kaipaamaani yhtd puhdasta ymmdrrystd, johon
luottamalla metsdkiistat taianomaisesti ratkeaisivat, sillé pelisséd on ihmis-
ten ja ihmisryhmien valta, edut ja varallisuus. Kyse on sananmukaisesti
politiikasta.®?

Pelkastadan jo kompleksisten ilmididen kdasitetasolla tulee helposti vaarinymmarrystd, mika painof-
taa niiden selkeytt@misen tarvetta. Toisaalta metsdkeskusteluissa on usein kyse kvartaalitalouden
ja ylisukupolvisen aikakdsityksen tormdadmisestd. Metsdalaa on kritisoitu siitd, ettd sen keskeiset
toimijatahot heikentavat tai vesittavat kansainvalisiad ympdaristésopimuksia tai kotimaista lainsad-
dantéé (kuten luonnonsuojelulain uudistusta), jos ne ovat liikaa ristiriidassa metsateollisuuden ts.
kansantalouden infressien kanssa.

Kaikki metsakeskustelussa esiintyvat vankaykset johtuvat lahinné siitd, ettd aikajanne on
tarkasteluissa eri. Tutkijat kayttavat yleensd sitd, mihin on metsaalallakin sitouduttu. Ja
nyt metsdala vaittaa, ettd sadnnoét (Kansallinen metsastrategia 2035, Maankdayttésektorin
ilmastosuunnitelma MISU, Hiilineutraali Suomi 2035 -kansallinen ilmasto- ja energiastrate-
gia) olivat vaarat, joten muutetaan kesken pelin niité. (Heikki Ala-aho)

Paine vanhojen kaytanteiden muutokseen on kuitenkin selvasti eri puolilta kasvamassa, miké tulisi
kanavoida ratkaisukeskeiseen, uudenlaiseen yhteistydhon.

Sielléd uusissa omistajasukupolvissa olisi maa- ja metsdpuolella halukkuutta tehdd asioita
foisista nakékulmista késin, mufta jos taustaorganisaatiot ovat koko ajan neliraajajarrutuk-
sessda, niin ei se lupaa hyvaa tulevaisuutta. Vastakkainasettelun sijaan, voitaisiinko yhteisen
pohjan rakentaminen ja tulevaisuuden polut 16ytad faktoista, kuten ilmastopadstdista tai
vesistévalumista? Eftei vahateltdisi nditd pois, vaan ne ovat todellisia ongelmia. Niihin pitaisi
loytad yhdessa ratkaisuja. Tama tuottaisi myds taloudellista kestavyytta: toimeentuloa, yrit-
teligisyyttd ja kestavad hyvinvointia seka paikallisesti ja inhimillisesti. Miksei ndihin mahdol-
lisuuksiin pureuduta paremmin viestinndssa? Etté otetaan haaste vakavasti ja myénnetadn
faktat ja sitten Idhdetadn etsimddn ratkaisuja. Siihen voidaan saada rahoitusta yrityksilta
tai EU:lta. (Jari Visto)

Jos ei ole jaettua kdsitysta siitd, mistd asiasta ja aikajanteestda
puhutaan, ja miksi, on selvad, ettei tallaisesta asetelmasta voi
synlyd hyvia ratkaisuehdotuksiakaan.

188 Houtbeckers, 2022.
189 Houtbeckers, 2022.
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Olosuhteet voivat haastaa tarkastelemaan toteutettavan metsépolitiikan kasvuretoriikan realisti-
suufta ja saatavilla olevien resurssien riittavyyttd kaikkien metsistd riippuvaisten nykyisten ja tule-
vien elinkeinojen ja toimijoiden tarpeeseen: mikdli olosuhteet ja kasvava kilpailu johtavat siihen,
ettd metsdalan kehitys kohdentuu edelleen kaikkialla ennen kaikkea perinteisen metsdsektorin
suurten foimijoiden perinteisen toiminnan turvaamiseen ja kasvattamiseen, voiko metsdala uudis-
tua ja monipuolistua?'?°

Suomessa metsat ovat erityinen ja keskeinen uusiutuva luonnonvara, jolla on merkittdvéa asema
fossiilitalouden korvaamisessa; siksi silld, kuka metsat omistaa ja miten niiden kayttéé hallitaan,
on tulevaisuudessa selvasti nykyistd suurempi merkitys — mydés maaseutujen elinvoiman kannalta:

Perhemetsatalous ndyttdisi sdilyvéin edelleen merkittdvassé asemassa, mutta myods kau-
punkilais- ja et@mets@nomistajat sekd institutionaaliset omistajat (yhtiét, valtio, rahastot
yms.) yleistyisivat. Perhemetsdtaloudessa metsdn omistaminen voi olla itseisarvo, minka
vuoksi metsisté ei luovuta. Liséksi pienid metsdaloja omistavien henkildéiden maara liséan-
tyy metsien omistuksen pirstoutuessa, ja ndilld omistajilla saattaa olla lukuisia muitakin
kuin taloudellisia tavoitteita. Toisaalta metsdsijoittajia on ynd enemmén, ja rahastojen met-
s@nomistus lisddntyy jatkuvasti. Myds keskittynyt metsénomistus ja suurtilat voivat yleistya
jossain madrin polarisaatiokehityksen jatkuessa: télle ryhmalle metsé on térked elinkeino,
ja heillag taloudelliset arvot ovat siksi keskeisié. Maaseudun elinvoimaisuuden kannalta toi-
vottava vaihtoehto olisi fodenndkoisté paikallisempi ja hajautuneempi. Tallainen rakenne
perustuisi vahvasti monimuotoiseen perhemetsatalouteen, jolloin paéatésvallan sdilyminen
paikallisella tasolla takaa paikallisten olojen tfuntemuksen ja ymmaérryksen. Tallainen omis-
fusrakenne varmistaisi metsénomistajakunnan monitavoitteisuuden ja sdilyttéisi yhteyden
metsddn elédvdnd ja monimuotoisena, kun tavoifteena ei ole vain voiton maksimointi kuten
monilla rahastoilla. Eté- ja kaupunkilaismetsénomistajien méaré kasvaa, mutta monimuo-
foinen ja aktiivinen metsénomistajuus voivat toteutua silloinkin muun muassa luontomat-
kailun, hyvinvoinnin ja terveyden painofttumisen kautta. Toisaalta moniulotteisen kestavyy-
den huomioiva kayttétapa voi foteutua vain kotimaisessa omistuksessa, koska ulkomaisella
omistajalla ei ole paikallisia sosiaalisia ja kulttuurisia intresseja.!

Eté- ja kaupunkilaismetsédnomistajien méaérd kasvaa,
mutta monimuotoinen ja aktiivinen metséGnomistajuus
voivat toteutua silloinkin muun muassa luvontomatkailun,
hyvinvoinnin ja terveyden painottumisen kautta.

Metsien rooli fossiilitalouden korvaamisessa ja niiden sdilyminen paikallisessa tai kotimaisessa
omistuksessa edellyttavat yhteiskunnalta metséatalouden hyvéd tuntemusta ja halua sailyttdéd mo-
nitavoitteinen perhemetsatalous metsédnomistuksen toisena tukijalkana valtion metsien rinnalla'2.

Yhtend ratkaisuna on ndhty mahdollisuus kohtuullisuuteen pyrkivasté, metsiin nojaavasta ela-
mantavasta. Se tarkoittaisi ‘uusmaalaistumisen’ kasvua: uudenlaista monimuotoisuutta elannon
hankkimisessa sekd vuodenaikoihin sidottua tyén rytmid. Tallainen elémdntapa ei kuitenkaan vas-
taisi metsateollisuuden tarpeisiin. Lievempdad versiota ‘uusmaalaistumisesta’ edustaa koronapan-
demian myétd padtadn nostanut monipaikkaisuus, etédtydon kasvu ja paikanvalintavapaus, joka
yhdistettyn& metsdnomistuksen paikallistumiseen voisi vahvistaa omakohtaista ja elavaéd metsa-
suhdetta ja sitd kautta moniarvoiseen metsénomistukseen perustuvaa metséalaa.3

Metsénomistajan keskeisimpi& oikeuksia on oikeus padattéd oman metsénsd kaytostd. Lainsada-
dantd asettaa metsdn kaytdlle tietyt rajat, mutta vapautta ja mahdollisuuksia on paljon. Paatdk-

190 Salmivuori, 2022.

191 Kuhmonen, ym., 2022, 81.

192 Kuhmonen, ym., 2022, 85.

193 Kuhmonen, ym., 2022, 84-85.
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senteossa on kuitenkin muistettava huomioida muun muassa metsalaki, jossa séadetédén metsien
hoitoon ja kayttédn liittyvistd toimenpiteistd. Jos metsd kuuluu metsdsertifioinnin piiriin, metsén
kayttdéd ohjaavat myods sertifiointikriteerit. Metsalain lisdksi metsédn kayttéodn voi vaikuttaa joukko
muitakin lakeja, kuten maankdaytté- ja rakennuslaki seké vesilaki. Luonnonsuojelulaissa sdadetadn
muun muassa erityyppisistd luonnonsuojelualueista, suojelluista luontotyypeistd, maisema-alu-
eista ja suojelluista pesdpuista. Luonnonsuojelulaissa sdadetaéan myods lajisuojelusta, joka koskee
rauhoitettuja ja uhanalaisia lajeja, erityisesti suojeltavia lajeja sekd& EU-séddnndksiin perustuvaa
lajisuojelua.’?4

Metsénomistajalla on valta kayttdd tai olla kayttamattd metsdomaisuuttaan. Joitakin lain
velvoitteita hakkuisiin fulee, kuten hydnteistuholain velvoitteet. Metsénomistaja on joko pa-
ras suojelija tai siften luonnon havittdjé. Metsdnomistajalla ei ole mitéan velvoitetta jaftaa
lain mukaan riittavasti pinta-alaa luonnolle elpyd tai sdilyd. Jos ei ole mitdén metsalakikoh-
teita, voit hakata kaikki puut pois ja ojittaa kaikki viel&@ ojittamattomat suot. Voif kdytdnnds-
s& touhuta ihan mitd vain, koska kukaan ei voi osoittaa, ettd juuri sind heikensit vaikkapa
vesistdn tilaa mutavellilla, kun keskiarvot ovat hyvié valuma-alueella. Uusille sukupolville
pitd& rakentaa palvelut ja viestintd siten, ettd heille syntyy tunne. Tunne ratkaisee usein
ne padatdkset, jotka joko heikentavat, sailyttavat tai parantavat luonnontilaa. Kaytédnndssa
kaikki hakkuut heikentavat luonnontilaa hakkaamattomuuteen verrattuna. (Heikki Ala-aho)

Metsanomistusrakenteen ja tavoitteiden muutoksia 1999-2019'%5

Suomen suurin (60%) mets@nomistajaryhmé& koostuu yksityishenkildistd, joita on
620 000 eli joka yhdeksas suomalainen on metsédnomistaja. Heidédn metsénsa tuot-
tavat 80 prosenttia teollisuuden puuntarpeesta.

Perheomistuksessa olevien metsatilojen osuus on vakiintunut noin kolmeen neljas-
osaan tiloista.

Eteld- ja Keski-Suomessa yksityiset henkilét omistavat noin 3/4 metsistd. Valtion
metsdt sijaitsevat padosin Pohjois- ja Itd-Suomessa.
Kahden vuosikymmenen kehityssuunta kuvastaa maatalouden rakennemuutoksen

etenemistd ja filojen koon kasvamista. Samalla paatoimisten maatalouden harjoit-
tajien osuus on selvasti laskenut ja tilalla asuminen véhentynyt.

Keskimadardaisen metsatilan koko on 30 ha.

Joka 10. mets@nomistaja on endd pddatoiminen maatalousyritt@jd, ja vain runsas
kolmasosa asuu vakinaisesti filallaan.

Viime vuosikymmenellé palkansaajien osuus on kasvanut selvasti.
Kaupungistumiskehitys on ollut odotettua hitaampaa.

Metsénomistajat ovat selvasti muuta véestéd vanhempia, keski-ikd on 62 vuotta.
lkdjakaumaa ja eldkelaisten osuuden kehitystd tarkasteltaessa voidaan kuitenkin

paatelld, ettd metsdnomistajien ikadantymiskehitys olisi faittumassa lahitulevaisuu-
dessa.

Naisten osuus metsédnomistajista on 41 prosenttia, kun mukaan on luettu metsén-
omistus yksin, yhdessd puolison kanssa, yhtymén jasenend fai kuolinpesdn jasene-
nd.

94 https://www.metsakeskus.fi/fi/metsan-kaytto-ja-omistus/oikeudet-ja-velvollisuudet/metsaa-koskevia-saadoksia (nou-
dettu 1.11.2024).
195 Karppinen, ym., 2023, 38-40; ks. my6s Makild, ym. 2023; https://mmm.fi/metsat/suomen-metsavarat (noudettu 8.12.2024).
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Metsdnomistajat ovat entisté koulutetumpia. Koulutustason nousu on ollut erityisen
nopeaa kuluneen kymmenen vuoden aikana. Opisto-, ammattikorkeakoulu- tai yli-
opistotutkinto on jo Iadhes puolella omistajista, kun vastaava osuus vuonna 1999 oli
noin neljésosa.

Metsénomistajakotitalouksien fulotaso on kohonnut ja se on tallé hetkelléd korkeampi
kuin kofitalouksilla keskimé&arin.

Metsénomistajien tavoitteet ovat muuttuneet yllattdvéaan suuntaan 2000-luvulla: ai-
neeftomat favoitteet eivat nayttdisi vahvistuneen. Seké monitavoitteisten ettd virkis-
tyskayttdjien osuudet metsénomistajista ovat véhentyneet ja turvaa ja tuloja koros-
tavien osuus noussut selvasti. Suurimmat muutokset metséalaosuuksissa kuluneen
kymmenen vuoden kuluessa ovat virkistyskayttdjien pinta-alaosuuden selvéa lasku ja
turvaa ja tuloja korostavien metsdalaosuuden nousu.

Tasaikaiskasvatus on tyypillisin metsénkasvatustapa, mutta metsdnomistajista 17
prosenttia harkitsee jatkuvan kasvatuksen'¢ kokeilemista.

Moni talousmetsdn omistaja jakaa ylisukupolvisen ajat-
telutavan elinvoimaisesta metsdstd luonnonkirjoineen
ja ymmadartaa sen suojelutarpeen - mutta samalla kokee
epdoikeudenmukaisuutta siitd, miten metsédnomistajia
syyllistetddn julkisuudessa pdinvastaisesta.’?”

Omistajuus on hyvin moniulotteinen ilmié: oikeudellisten ndkdkohtien liséksi sosiaaliset ja emoti-
onaaliset nakékohdat, ‘omistuksen tunteet’, voivat vaikuttaa metsénomistajan foimintaan. Néma
nakokohdat jaavat kuitenkin usein huomiofta metsénomistajien kayttdytymiseen ja sitd kautta
mets@nhoitfopadtdksiin vaikuttavissa tutkimuksissa. Yksityismets@nomistajia, joilla on perinnél-
linen mets@omaisuus, on tutkittu siitd nadkdkulmasta, miten he rakentavat omistajuuden tunteita
meftsiddn kohtaan ja miten ndma rakenteet ndkyvat heidén metsénhoitopadatodksissadan. Syvéhaas-
tatteluihin perustuvassa tutkimuksessa havaittiin, ettéd metsénomistuksen identiteetin ja kontrollin
funne psykologisen omistajuuden ulottuvuuksina voi vaikuftaa siihen, ohjaavatko metsanhoito-
paatoksia perinteet, taloudelliset kannustimet vai vastuu omaisuutta kohtaan. Tulosten perusteel-
la muodostettiin mets@nomistajatypologia (rajoittuneet, valinpitamattéomat, tietoiset ja irtautuneet
metsanomistajat), joka auttoi ymmartamaan yksityismetsédnomistajien vélisié eroja ja heidén met-
s@nhoitopadatdstensa syita.'?8

Metsdnomistajalla voi olla useita erilaisia tavoitteita. Paatdksié voi sovitella joustavasti yh-
teen, esimerkiksi fekemalld jatkuvaa kasvatusta jossain, uudistushakkuun toisaalla ja suo-
jella itselle henkisesti merkittdvan kohteen kolmannessa paikassa.'??

Useat eri sidosryhmdat ovat kehittdneet omistajuuden funfeita luonnonvaroista. Yksityisomistukses-
sa olevilla mailla ja niiden luonnonvaroilla on lainsuoja. Kaupungistumisen lisGantyessd ihmisilla
ei kuitenkaan valttdmatta ole endd valittdmassa laheisyydessa arvokkaita luonnonvaroja. Niiden
arvostus on osiftain siirtynyt utilitaristisesta IGhestymistavasta kohti eksistentiaalisia tai ei-kayttéar-
voja. Monet luonnonvaroista johtuvat hyédyt, kuten virkistysmahdollisuudef, houkuttelevat mai-

196 Mets@ sdilytetddn puustoisena koko ajan ja sielléd kasvaa monen kokoisia ja eri-ikaisia puita.
97 Tekijén havainto mets@nomistajien filaisuuksista 2024.

198 L ghdesmaki & Matilainen, 2013.

199 Ks. Maki-Hakola, 2021.
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semat ja puhdas vesi, koetaan jaetuiksi kansallisella tai jopa maailmanlaaijuisella tasolla. Siksi
myo6s muut paikallisten asukkaiden lisdksi yhé useammin kokevat, etté heilld on ‘oikeus nauttia’
ja ‘puheoikeus’ erilaisten luonnonvarojen kaytéstéd omien arvojensa mukaisesti riippumatta siitd,
kuka on luonnonvaran laillinen omistaja, tai kuka vastaa tietyn kéytén kustannuksista.20 Edellisten
syiden liséksi omistajuuden tunteen 'laajenemista’ on ollut nahtévissé samaan aikaan ilmasto- ja
ympdristokriisin voimistumisen kanssa.

Raakku antoi kasvot metsiensuojelun perusongelmille.

Ajallemme on tyypillistd yhteiskunnallisten ep&kohtfien nopea ilmaantuminen mediaan ja tésté
seuraava julkinen debatti. Hukkajoen raakkutuho syksylléd 2024 oli tallainen tapaus, ja varsinkin
sen alkuvaiheessa oli epdselvyytté metséalan eri toimijoiden vastuunjaosta. Tapauksesta herdsi
kysymys, miss&@ méadrin tallainen ympdristorikos heijastaa metséalan laajempaa kayténtéd ja mita
asialle tulisi tehdd. Raakkutuhon pinnan alla on néhty kytevan kaksi asiaa: ihmisten huoli vanhois-
ta metsistd ja niiden suojelusta seké huoli hiilinieluista — raakut ndhtiin taten ukkosenjohdatftimena
kansalaisten huolille2°'.

Tutkijoiden mukaan hakkuumédrien véhentédminen ja jatkuvan kasvatuksen metsatalous kasvaf-
taisivat hiilinieluja ja forjuisivat ilmastonmuutosta. Nadmaé toimet voisivat myés auttaa lajien, kuten
hémétiaisen kannanlaskun pysayttamistd; valtakunnallisten pesimdéaikaisten seurantojen mukaan
hémoétiaiset sailyivat 2000-luvulla parhaiten alueilla, jossa oli tarkastelujakson alussa suurin met-
sapeiftdvyys.2°2

Hoéméotiainen luokitellaan
Suomessa erittdin uhanalaiseksi
Iajiksi, koska sen mdadrdt ovat
puolittuneet nopeasti. Syynd on
varttuneiden metsien hakkuut.
Hémétiaisen kannalta

tilanne ei ole lainkaan
kohtuullinen.

Kuva: Reijo Vikman

200 Ks.Matilainen, ym. 2017, viittaus Jacoby 2001.
201 Polo, 2024.
202 | ehijkoinen, ym. 2024.

81



Seurakunnat omistavat alle prosenfin Suomen metsémaasta eli yhteensd n. 167 000 hehtaaria,
mufta voivat olla paikallisesti hyvinkin merkifttévid metsénomistajia. Alueelliset erot ovat suuret.
Enifen metsid seurakunnilla on It&-Suomessa.203

Suomessa on otettu kayttdédn yhteismetsén muotoaq, joka helpottaa metsévarojen tehokasta hoitoa
lohkotuissa ja hajanaisissa metséinomistuskonteksteissa. Yhteismets& on osakaskiinteistdille yhtei-
sesti kuuluva alue, jota kaytetédn ensisijaisesti kestvén metsdtalouden harjoittamiseen yhteis-
metsén osakkaiden hyvéksi. Yhteismetsd on yksityismaata, eikd sillé ole mitédan julkisoikeudellisia
velvoitteita. Yhteismetsien perustaminen muuttaa omistuksen ydinajatusta, koska se heikentaé yk-
sitft@isten metsdnomistajien mahdollisuuksia hallita omistustaan. Yhteismetsidkin on tutkittu omis-
tajuustunteisiin liittyen, missa 16ytyi nelja omistajatyyppid: akfiiviset omistajat, sijoittajaf, perinnén
yllapitajat ja irfautuneet omistajat. Jaetussa omistajuudessa korostuu tarve ymmartad eri omista-
juuksia, jofta voidaan kehittad tydkaluja ja politiikan valineitd, jotka edistavat yhteisomistuksessa
olevien metsien perustamista ja hoitoa.2°4 Yhteismetsien kokonaispinta-ala kasvaa koko ajan, ja se
on jo noin 842 000 hehtaaria. Maamme yhteismetsissé on noin 25 000 osakasta, ja yhteismetsien
osuus on noin kuusi prosenttia yksityismetsiemme pinta-alasta.20%

Maaseudut ilmastonmuutoksessa2°é

Suomessa ilmasto lGmpenee keskimdadardistd voimakkaammin: maamme vuosikeskildmpotila on
jo kohonnut noin 2 °C esiteolliseen aikaan verraftuna. Taéma ldmpeneminen on noin kaksi kertaa
enemmadn kuin maapallolla keskimé&drin. Maankayttésekfori on merkittdva kasvihuonekaasu-
pdaastéjen Iahde, mutta myos tarked hiilinielu.

Maatalous on toimiala, jossa foimijat ovat joutuneet kaufta aikojen sopeutumaan vuosittain
vaihteleviin sadtiloihin, muuttuneeseen ilmastoon ja niiden myétd satovaihteluihin. Sato-
vaihtelu on erityisesti peltoviljelylle tyypillinen, pohjoisesta sijainnista ja pohjoisista sG&olo-
suhfeista johtuva ilmié. Puuftarhatalous ja el@infuotanto ovat vhemman alttiita saasta ja
ilmastonmuutoksesta johtuvalle fuotannon vaihtelulle.

Alkuvaiheessa ilmastonmuutos voi hyédyttdd Suomen maa- ja puutarhataloutta sekd met-
sa@taloutfa muun muassa pidemman kasvukauden myé6ta.

Erityisesti pitkalla aikavalilla seké Suomeen kohdistuvat ettd maailmanlaajuiset ilmaston-
muutokseen liittyvat vaaratekijat voivat kuitenkin vaikuftaa Suomen elintarvikehuoltoon
sekd ruoka- ja ravintofurvaan. Samoin muuttuva ilmasto liséd metsatalouden riskeja. Kaik-
kia ilmastonmuutoksen aiheuttamia negatiivisia vaikutuksia ei vield tunneta téysin.
IImastonmuutos lisé&d maataloustuotannon haasteita, kun tuotantoriskit lisGantyvat sédolo-
jen vaihtelun lisG&ntymisen myoétd. Tama aiheuttaa satomadrien heilahteluja sekd laadun
heikkenemistd.

Tulevaisuudessa ilmastonmuutoksen vaikutukset maatalouden toimintaedellytyksiin, kan-
nattavuuteen ja kilpailukykyyn tulevat lisdantymaan.

Peltoviljelylle haasteita aiheuttavat lisdantyvat rankkasateet ja lilan marat pellot, Eteld-Suo-
men lyhentyvat tai puuttuvat routajaksot, ja erityisesti yhté aikaa ilmeneva kasvukauden
aikainen korkea lampétila ja kuivuus, ja siten lisadantyva haihdunfta.

IImastonmuutfoksen aiheuttamat muutokset vesitaloudessa aiheuttavat kasvavassa madrin
haasteita metsataloudelle.

Kaivostoiminnassa vesienhallinnan merkitys korostuu ilmastonmuutoksen edetessd.
Talviaikaan liséantyvéat sateet ja lumelta paljas ja sula maa lisdavat ravinteiden huuhtoutu-
mista maa-alueilta, mika liséd ravinteikkaissa vesissa viihtyvia levid.

Vieraslajien haitallinen vaikutus luontaisesti esiintyviin lajeihin on talla hetkelld merkittavin-
ta Eteld-Suomessa. On kuitenkin ennakoitu, etté vuosisadan loppuun mennessa vaikutukset

203 https://evl.fi/plus/hallinto-ja-talous/kiinteistot/seurakuntien-metsat/ (noudettu 4.11.2024).

204 | ghdesmaki, ym., 2023.

205 https://www.metsakeskus.fi/fi/metsan-kaytto-ja-omistus/metsanomistusmuodot/yhteismetsat/perustietoa-yhteismetsasta
(noudettu 2.12.2024).

206 Valtioneuvoston selonteko, 2023; Pilli-Sihvola, ym., 2023; https://mmm.fi/lulucf (noudettu 1.9.2024).
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tulevat ndkyméan laajemmin.

IImastonmuutos vaikuttaa laajemman ekologisen yhteysverkoston toimintamahdollisuuk-
siin, eli lajien vuorovaikutussuhteisiin: ekosysteemit kohtaavat monia muutoksia, jotka vai-
kuttavat myos ihmisille tarkeisiin hyédykkeisiin ja luonnonympdristén tarjoamiin palveluihin.
Ihminen on jo vaikuttanut, ja vaikuttaa edelleen suoraan ekosysteemeihin ja monimuotoi-
suuden véhenemiseen monella tavalla, miké puolestaan heikentdé luonnon omaa kykyd
sopeutua ilmastonmuutoksen aiheuttamiin vaikutuksiin. lImastonmuutoksen odotetaan
kiihdyttdvén luonfokatoaq, ja luontokato toisaalta voimistaa ilmastonmuutosta.
Keskimadaraisen ja voimakkaan ilmastoskenaarion mukaan vuosisadan loppupuolella endd
hyvin harvoilla Natura-alueilla esiintyy samanlaisia kesé- ja talvilédmpétiloja kuin nykyaéan.
Tallaisia Natura-alueita luonnehtii laaja korkeusvaihtelu ja maastonmuotojen monipuoli-
suus, jotka jonkin verran puskuroivat ilmastonmuutoksen vaikutuksia. Etenkin fasamaiden
Natura-alueilla tulevaisuuden olosuhteet tulevat eroamaan suuresti nykyisistd, mistd seu-
raa, efté luonnonsuojelualueet eivat valttématta pysty tarjoamaan elinympdaristéa sille eli-
ostolle sekd luontotyypeille ja luontoarvoille, joiden suojelemiseksi suojelualueet alun perin
perustettiin. Luonnontilaisina alueina ne kuitenkin farjoavat elinfilaa ilmastonmuutoksen
myo6td sinne siirtyville lajeille seké tilaa yllapitad ja kasvattaa populaatioita ilmastonmuu-
fokseen sopeutuville lajeille.

Maankdyttésektorilla syntyvié padastdja ja poistumia tarkastellaan EU:ssa LULUCF-asetusten (land
use, land use change and forestry) mukaisesti. Asetukset mdadarittavat mitkd maankdytén, maan-
kaytdn muutoksen ja metsénhoidon pd&dstét ja nielut huomioidaan EU:n ilmastotavoitteissa vuo-
sina 2021-2030. EU:n ilmastotavoitteet perustuvat eurooppalaiseen ilmastolakiin, jonka tavoittee-
na on fehdd EU:sta ilmastoneutraali vuoteen 2050 mennessd. LULUCF-sektori koostuu kuudesta
maankadyttéluokasta: metsémaasta, vilielysmaasta, ruohikkoalueista, kosteikoista, rakennetuista
alueista ja muusta maasta. Ne kattavat koko Suomen maa-alan ja sisGvedet.

Maataloudessa ilmastonmuutoksen hillintd- ja sopeutumistoimet liittyvét kiintedsti toisiinsa. Jal-
kimmaistd tukevat foimenpiteet ovat osa kansallista vuoteen 2027 uloftuvaa CAP-suunnitelmaa,
jolla foteutetaan EU:n yhteistd maatalouspolitiikkaa. Maankéyttésektorin ilmastosuunnitelma sekda
IImastoruokaohjelma sisaltévat niin sopeuftumista kuin hillintéd ftukevia toimia ja tavoitteita vuo-
teen 2035 asti.

Etenkin maatilojen omistaijille ilmastonmuutos voi olla hdmmentavad, koska heidén odotetaan sa-
manaikaisesti hillitsevén ilmastonmuutosta ja sopeutuvan siihen sekd kayttavéan ilmastonmuutok-
sen positiivisef vaikutukset hyédykseen2°7.

Kuva: Susanna Myllyla

207 Sorvali, 2023.
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Kohtuutalouden vaatiman yhteisymmarryksen rakentaminen dialogien
kautta

Metsadialogien soveltamista on monesti esitetty ratkaisuksi luottamuspulaan ja sen mukaisiin ohi-
puhumisen kaytantdihin metsaddebateissa. Metsapolitiikan tueksi voidaan hahmotella ‘agonistista’
suunnitteluajattelua, joka ohjaa syvien erimielisyyksien keskellakin avoimeen ja rakentavaan pada-
téksentekoon.208

Ihmisten aineellinen toimeentulo on kytkoksissé heiddn elinalueensa tarkeimmaén luonnonvaran,
metsén, hydédyntédmiseen monin eri tavoin. Samoista metsist& tulisi hyddyntédmisen rinnalla kui-
tenkin 16ytdd@ myos metsdn luontoarvojen tulevaisuus. Vastakkainasettelun yllapitémisen sijaan
tulisi tarkastella kriittisesti, miten ja miss& mittakaavassa metsid kaytetdén, mihin niité kaytetaan,
ja minkalaisiin suhteisiin eri metsénkaytén tavat keskenéan asettuvat. Eri intressien yhteensovitta-
minen ei saisi tapahtua padédoman asettamien suppeiden ehtojen alaisuudessa. Intressien yhteen-
sovittamisen vaatimus voikin olla vaativampi tehtévéa kuin mité nykykeskustelusta ilmenee: voi olla,
ettd tdma tehtévd on mahdollinen vain kuvittelemalla oikeasti olemassa olevaan metsatalouteen
verrattuna erilainen metsatalous tai moninaisia metsatalouksia. Olisiko esimerkiksi ajateltavissa
metsatalouden harjoittamisen tapoja, jotka tekisivét luonnonsuojelun - aivan erityisi@ paikkoja
lukuun otfamatta — laajassa mittakaavassa tarpeettomaksi? 209

Olisiko esimerkiksi ajateltavissa metsétalouden
harjoittamisen tapoja, jotka tekisivét lvonnonsuo-
jelun laajassa mittakaavassa tarpeettomaksi?

Metsddialogeja on tutkittu ‘kiert@vien kehien’ viitekehyksen avulla, missé kehat rakentuvat tietyista
vditteistd ja niiden vasta-argumenteista, joita eri infressiryhmistd tulevat osallistujat esittavat:

Esimerkiksi kestévyydestd puhuttaessa keskustelu voi saada alkunsa mistéd tahansa argu-
mentista, jota usein seuraa ennalta arvattava vastavdite. Luonnon monimuotoisuudesta
keskusteltaessa talous tuodaan nopeasti mukaan. Toiset pitavat metsénomistajia yhtendi-
send massana, kun taas toiset korostavat moninaistuvaa metséinomistajajoukkoa. Erityista
metsakeskustelun kiertavissé@ kehissé on havainto siitd, ettd argumentoijat harvoin pysyvat
vain yhdessa kehdssd. Sen sijaan he liikkkuvat niiden valilla riippuen siitd, miten yla- tai ala-
kynnessa he kokevat olevansa filanteessa. Mikdali foisella on tehokas vasta-argumentti, jon-
ka he haluavat sivuuttaa, saattaa puhuja hypatd perustelemaan kantaansa toisen kehén
vaitteilla.z1°

Kehien visualisoinnilla voidaan ilmentad, kuinka osallistujat ovat eri mielta riittavista faktoista seka
ongelmista. Kehien avulla voidaan 16ytda myds diskursiivisia esteitd esimerkiksi metsédluonnon mo-
nimuotoisuuden edistdmiselle. Yleisesti kiert@vien kehien esittely dialogeissa tekee nékyvéaksi argu-
mentfif ja niiden vasta-argumentif jo ennen kuin niitd on esitetty. Tietoisuus kehisté& voi myds auttaa
kuvaamaan ja analysoimaan syklisid metsdakeskusteluita paljon vivahteikkaammin. Pelkastadn
tadma fiefoisuus liséd kykyd kéydda keskustelua dialogista, jolloin foistuvaan toimintfaan puutfumi-
nen on todenndkodisempdd kuin silloin, jos tatd tietoisuutta ei ole.?"

208 Sjrvio, ym., 2022.
209 Sirvio, ym., 2022.
210 Houtbeckers, 2022, viittaus Takala ym., 2022.
2" Houtbeckers, 2022, viittaus Takala ym., 2022.
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Keskustelua metsista: Mita on kohtuullisuus mets@nomistuksessa ja metsien
kaytossa?212

Maaseudun Sivistysliitto (MSL) oli mukana ‘Keskustellaan metsist&’ -keskustelusarjas-
sa, jonka yleisétilaisuuksia jarjestettiin Joensuun maaseututaajamissa loppuvuodesta
2024. Keskustelijoina oli eri alojen ihmisid@, kuten maaseutuyritt@jiad, metsénomistajia
sekd mets@nhoitoyhdistysten, Pohjois-Karjalan biosféarialueen, Suomen Luonnonsuo-
jeluliifon ja MTK:n ja MSL:n edustajia. Tilaisuuksien fasilitoinnissa hyédynnettiin Eratau-
ko-metodia?’3. Keskustelujen aiheita olivat metsien omistaminen, metsien monikaytto,
metsien suojelu sek& metsien tarinat ja uskomukset. Liséksi osallistujille esiteftiin kysy-
myksi&@ kohtuullisuuden eri nakékulmista Ajatuspaja Alkion tutkimusta varten. Seuraa-
vassa poimintoja keskusteluista:

Kohtuus riippuu ndakékulmasta, metsénomistajia on hyvin paljon erilaisia; miké&
riippuvuussuhde kullakin metsadn on, esimerkiksi tulojen osalta? Pienessd met-
sdssd on itse helppo tehdd suojelua verrattuna talousmetsédn - kohtuullisuus on
suhteutettava tahan.

Kohtuullisten investointien tekeminen metséhankinnassa ja maataloudessa.

Kohtuullisuus riippuu metsan rakenteesta; esimerkiksi leimikon maaré Suomessa.
Metsdén kierto on 60-70 vuotta — hakkuut suhteutettava tadhan.

Pohjois-Karjalassa hakataan tosi paljon, metsasekforin osuus fuloista suuri -
muualta tulevat eivat voi kieltdd hakkuita. On myds ajateltava luontomatkailun
kannalta.

Omistajuus antaa oikeuden kayttdd metsiddn haluamallaan tavalla. Kohtuullisuus
merkitsee jarkevad toimintaa, mutta tdhén tarvitaan neuvoja. Metsien yksityisomis-
fus takaa metfsien monimuofoisuuden.

Omistajuus kattaa vapauden kautta myoés vastuuta.

Yksityismaan omistus Suomessa hyva ja se takaa monimuotoisuuden; kaikki hoita-
vat omalla tavallaan - voi jattaa riistatineikkdjd, lahopuita yms. Néma sertfifioin-
nissa.

Kohtuullisuus tulee eri tavalla ajaftelevista ihmisista. Joillakin filoilla enemman
mahdollista suojella kuin foisilla. Suojeluun tarvitaan tukea.

Omaisuudellaan tietyin rajoin on pystyftdva tekemdadn mité haluaa. Ojitukset ai-
koinaan menivat liian pitkalle. Silloin ajateltiin hyvéd, on maksanut monen lapsen
koulutuksen. Ylisukupolvisuus: voimakkaalla fervanviljelyllad ja kaskeamisella yms.
ei saatu metsad taaltd kokonaan haviteftyd ja metsa kasvaa koko ajan. Luonto kor-
jaa osittain ihmisen kohftuuftomia tekoja.

Kun kaunis mets& on hakkuukypsd, naapuri ei voi mennd neuvomaan metsén-
omistajaa sadstdmadn metsdn. Sen sijaan hakkuiden alla naapureille voisi tarjota
mahdollisuuden lunastaa tavalla tai toisella sadstettavaksi pala hakattavaksi aiof-
tfua metsdad.

Monikéytté monille — hirvipeijaiset vetavét kaikenikdistd vékeé paljon, vaikka
alueen muu yhdistystoiminta olisikin kuihtunut; yhteiséllisyys téssékin metsén ym-
parilla.

Vahva kestavyys; luonto lainassa seuraavilta sukupolvilta. Tarvitaan taloudellista
kaytté@ vahemman, mutta laadukkaammin, on win-win - tilanne: luontoarvojen

212 hitps://msl.fi/tapahtuma/keskustellaan-metsista-enossa/ (noudettu 5.11.2024).
213 hitps://www.eratauko.fi/ (noudettu 10.11.2024).
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lisaédminen talousmetsissad hyodyttad sekd omistajia/taloutta ettd suojelua. Pie-
nomistajavaltaisuus Suomessa suojelee metsi@: aukot on pienempid. Suomessa on
“15 minuutin metsia”. Metsén omistamisessa paljon mahdollisuuksia lisata kestavia
elementtejd, mutta onko tdhén neuvoja tarpeeksi saatavilla?

Hallinnon suunnasta tulevat metsénkaytdn rajoitukset funtuvat kohtuuttomilta.

Lainséddantd sanelee jo paljon: on kohtuullista kun noudattaa metsalakia. Yksi-
tyismetsissd tilakoot ovat pieni@, yhteismetsissé@ voi paremmin toteuttaa kohtuulli-
suusperiaatetta.

Suojelu on helpoin jarjestaa valtion kautta.

Kaikki kansalaiset ovat asukkaina valtion metsien omistajia ja kuntalaisina kuntien
metsien omistajia. Kuntien ja valtion hoideftava suojeluvelvoitteensa ehdotfomasti

Suojellusta metsdsté on saatava kunnollinen korvaus ja suojelun on oltava vapaa-
ehfoista.

Jos haluaa suojella oman metsénsé voi kadntyd Luonnonperintdsédation puoleen.
Metsillé on erilaisia arvoja, luonnontuotteiden keruusta, hyvinvointiin ja metsastyk-
seen. Metsdn pyhyys voi ulottua hirsirakennuksen seiniin asti.

Valtion vastuu: metsdhallituksen pitdisi lopettaa korkoperusteella avohakkuut. Nyt
kaadetaan puut liian aikaisin ja hiilinielut menetetaan.

Jokamiehen oikeudet ‘'must’ suomalaisille, fulevat sdilymadan tulevaisuudessa.
Ulkomaiset marjanpoimijat: ei pitdisi kuulua jokamiehenoikeuksiin — se on bisnesta
isossa mittakaavassa ja sisaltéd ihmisoikeusrikkomuksia.

Tehokkuus tuhoaa monimuotoisuuden. Ennen oli suopellot ja pienimuotoinen kar-
jatalous - lintuja riitti.

Mustikan merkittavat terveyshyédyt. Mahdollisuus tuottoon, mufta jostakin syysté
vaatii ulkomaisen sijoittajan, efté aletaan tehdd. Jalostusasteen nosto ja tutkimuk-
seen panostaminen.

Metsénhoidon kannalta paras, jos hakkuuf talvella niin kuin ennen.

Kuitupuu myyty liian halvalla selluksi. Jos teknologia kehittyy, tdmd& on helppo
kadantad. Voitaisiin tehdd suoraan talon osia yms. Paljon tehtavad, mutta puu ei
viela tarpeeksi kallista.

Innokaupunki Joensuussa ja paljon yritystoimintaa, mm. puu ja fotoniikka, jossa on
paljon tahoja mukana, esim. puusta fehtavat tekstiilit.

Korjattavissa olevat talot puretaan herkasti.

Pakurikdavan kasvatusolosuhteet, tuotteistus ndistd, monta kymmentd metséan-
omistajaa mukana.

Sellu on arvokas raaka-aine ja kysyntd on se mikd ajaa sen vessapaperiksi Kiinaan.
Tilaaminen Kiinasta kiihtyy, toimitusketjut saatava kuntoon Euroopasta. Vaatteet
puusta tai oikeasta villasta eik& muovista.

Suojeluun tulee vaatimukset EU:n tasolla: ymmartavatks, ettéd Suomessa on enem-
mdn metsdd, prosenttiluvut téallé isoja ja alueet ensisijaisesti valtion/kuntien met-
sia?

Luonnonsuojeluliiton metsdkampanijat Idhteneet asukkaiden omista toiveista. Kaa-
voitukseen liittyvad@ vaikuttamista harrastajajarjestdjen kanssa. Pehmedt keinot:
koulutus, kehittédmistilaisuudet, valitukset, adressit, keskustelut. Neuvoftelut metsa-
yhtiéiden kanssa, mahdollisuudet hakkuurajauksista.
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Kuntakampanija 'Kotimetsdn puolustajat’. Paine yksityismetsien suojeluun vahe-
nee, jos kunfien ja valtion metsid saadaan enemmdn suojeluun.

Metsien monimuotoisuus kaikkien etu, resilienssi kasvaa. Teot talousmetsissa
oleellisia. Riistatiheikét, lahopdkkeldt hométiaisille.

lhmisiltéd unohtuu ennakointi - jos olisi ajateltu niin Tohmajérvi olisi puhdas.
Pientilojen katoaminen - kivitasku h&avinnyt.
Suurin vaaryys on, kun yhtio tekee tiedonkeruuta salaa.

Laillista pakkoa ostaa metsdd ei ole, mutta kun aletaan puhua laillisuudesta,
kohtuudesta: korkean suojeluarvon alueella pitdisi jotenkin jarjestaa tuki, muuten
tapahtuu aavistushakkuut — eiké lahopuuta vaan viimeisen padlle hoidettua, jo-
tfen mennddn ojasta allikkoon.

Uhanalaisia lajeja muissakin kuin lehdoissa. Kovakuoriaiset, lintulajit tarvitsevat
vanhoja havumetsid. Uhanalaiset lajit tunnettava kunnolla, miké on vaikeaa, kos-
ka inventoijat eivat tunne.

Energiantuotannossa puuntuotanto véhenee, puuta vapautuu muuhun.

Tallaista keskustelua — jossa kokoonnutaan yhteen ja maaseudun nakékulmas-
ta oikeudenmukaisuuskysymyksi@ on paljon - on pidettava ylla, kun ei ole yhta
aanta.

Vanhojen metsien suojelu: pitdisi olla viisaufta suojella ne, ei tarvitse mennd edes
yksityisten maille, vanhat puut ovat kuin rahaa pankissa - hiilivarasto. Miksi kiire
hakata nyt? Keretddn hakkaamaan myéhemminkin, jos polttava tarve tulee.

Puun tuotannon ja virallisen suojelun ulkopuolella metsénomistajilla on omia pe-
rakorpia, jotka eivat ylla keskusteluun ja tilastoihin. Tilanne ei ole niin paha kuin
annefaan ymmartad. Kitumaakin on metsad, koska siellakin voi olla keloja yms.

Kohtuullisuus liittyy mets@suhteeseen; vrt. lapsuudenaikainen fila vs. sijoituskoh-
teeksi ostettu fila.

Luontokato on kotoperdisesti aiheutettua.

Kompensaatioihin liittyy valtavia riskeja. Kannatetaan luontoarvojen tuloa mark-
kinoille.

Maisemamets@d on mahdollista ostaa. Ongelmana pankkivakuuksien metsdssa
kiinni oleminen. Monimuotoisuus, luontoarvokauppa - taloudellinen korvaus.

Jokaisenoikeudet hyva asia, koska kylille saadaan paljon vaked. Mutta tiedetdan-
ko raja — otetaanko metsista sitd mikd kuuluu maanomistaijille, tehdédanké oikeuk-
siin kuulumatonta?

Kohtuullisuus tulee kestdvyyden periaatteesta. Pientd lanttia vaikea lahted mo-
nipuolisesti hoitamaan, yhteismetsdidean kannalla voimakkaasti, jolloin pystyisi
hoitamaan isompaa aluetta. Kerftomus metsdnhoidon ammattilaisia jarkyttaneis-
ta@ hakkuista: metsayhtié ajanut valtavan aukon tien reunaan, missé ei noudatettu
kohtuullisuutta.

Mietityttanyt perintévero metsien osalta, koska veron takia hakataan metsa pois.
Tahan olisi rakennettava mekanismi, joka ei pakota hakkaamaan virallisesti suo-
jelemattomia metsié verojen takia.

Huolestuttavaa ja ikavaa, ettd metsatilat siirtyvat kansainvalisille, kasvottomille
sijoitusrahastoille, eivatkad ole endd ole suomalaisten hallinnassa. Seurauksena
isoja aukkoja metsiin luvassa. Sijoitusrahastojen hoitaminen on kansallinen asia.

Ulkolaista omistusta ei pitdisi hyvaksya ollenkaan.
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Mita lahempdnd toimenpiteen kohteena olevaa metsdaluetta asuu, sitd enem-
mdan paatodksiadan sen hoidosta harkitsee ja Iahellé olevien mielipiteitd kuuntelee,
taustalla sosiaaliset ja kulttuuriset vaikutukset.

On ehdotettu nk. innovatiivisia hallinnan mekanismeja ratkomaan eri toimijoiden valisié ristiriitoja
laajemmin arktisella alueen luonnonvaroja koskevassa tutkimuksessa. Voisivatko uudet mekanis-
mit muuttaa epatasapainoisia vallan dynamiikkoja?

Yhteisovetoiset hankkeet, padatdksenteon lépindkyvyys ja eri osapuolten sitouttaminen
ndhtiin tarked@nd. Innovatiiviset osallistamismekanismit, kuten kansalaisraadit, osallistavat
tyépajat ja maankayttéon liittyen osallistavat karttapohijaiset tydkalut pitdisi ottaa laajaan
kayttéon paatdksenteossa. Taloudellisten hydtyjen j@éaminen paikallistasolle néhtiin myds
tarkednd. Eri puolilla arktista aluetta (Norja, Grénlanti, Suomi) tutkitaankin parhaillaan
mahdollisuutta oftaa kayttédn matkailumaksuja tai -veroja. Laajapohjaisia yhteistydryhmia
foivoftiin myds etenkin matkailun ja metsatalouden osalta. Tutkimuksessamme kansalliset
poliittiset paatdkset nayttaytyvat suurimpana uhkana metséalan tulevaisuudelle, EU po-
litiikka tulee kuudentena. EU-keskeisyys huolestutti etenkin metsien kaytdn osalta. Metsien
kayttédn vaikuttavia EU:n asetuksia, direktiivej& yms. on laskettu olevan kaikkiaan yli 80 ja
niiden sisallét ja merkitykset vaativat suurta perehtymistd ja liséé tutkimusta. Samoin vih-
redn siirtymdén vaatimien mineraalien hyédyntédminen tulee aiheuttamaan paikallistasolle
yh& enemman huolta. (Seija Tuulentie ArcticHubs -hankkeesta)

Monet luvonnonvarakysymykset ovat sellaisia, ettd toimijat ovat globaaleja,
mutta toiminnan seuraukset paikallisia. Paikallisten toimijoiden (kuntien,
kyldyhteisdjen, kuntalaisten, alkuperdiskansojen) roolia pitdisi vahvistaa ja
kuulemisia jarjestéia esimerkiksi kansalaisraatien ja yhteisty6ryhmien avulla.

(Seija Tuulentie)

) I Voimaannuttava/positii-
Pieni mielikuvaharjoitus vinen mielikuvaharjoitus

sukupolvien valisestd
yhteydestd. Luottamus-

Kuvittele lapsesi, lapsenlapsesi tai Mitkd nykyhetken ratkaisut ovat sellaisia, henkildiden kestavan
kummilapsesi katselemaan nykyista joista voisit viela silloinkin olla iloinen ja kehityksen koulutusten
toimintaasi vuodesta 2050 kasin. ylpea: me teimme parhaamme!

lopussa kaytetty mieliku-
vaharjoitus STEP-opinto-
keskuksessa. Lahde: Jari
Visto.
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Yhtend ratkaisuna on ehdotettu nykyaikaista maareformia:

Tieteen viesti monimuotoisuuden heikkenemisestd ja huomioimisesta lainsddddanndssd on
saanut vdaistyd taloudellisen intressin edessd. On luotettu lakia heikompaan regulaation ja
vapaaehtoisuuteen — markkinaliberalismin voimaan. On aika oftaa seuraava askel, maa-
reformi, jonka aika on jdalleen, koska monimuotoisuutta heikentdvd ja ilmastonmuutosta
yllapitdvé maankayttd jatkuu. Sen vaikutukset luontoon ja ilmastoon eivat ratkenneet ny-
kyisilla toimilla, miksi siis odotamme? Maareformeja on tehty aiemmin maassamme suurten
yhteiskunnallisten ja sosiaalisten haasteiden edessd. Maareformissa tulee ratkaistavaksi
jokaisen vesiston valuma-alueella ekosysteemipalveluiden kohdentuminen siten, ettd se
mahdollistuu myos kiinteistorakenteen osalta. Maamme virtavedet vastaanottavat ensim-
mdisend maankdaytén fuoman lisékuormituksen. Ne ovat heikossa tilassa. lImastonmuutos
lisdd sadantaaq, jolloin kuormitus entisestadn lisddantyy, vaikuttaen lopulta isojen vesien ti-
laan heikentévasti, joka on jo ndhtavissd. Maareformissa ratkaistaan néitd isoja ongelmia
etenkin valuma-aluekohtaisesti. Reformissa kenenkd&n omaisuus ei katoa, sen sijainti tai
olomuoto voi muuftua. Omaisuuden suoja koskee taloudellisesti arvotettua, kuka omistaa
luonnon, jonka vaaliminen perustuslaissa on kaikkien vastuulla. (Heikki Ala-aho)

Voisiko 2020-luvun maareformi valuma-alueiden
ekosysteemipalvelut huomioiden olla yksi keskeinen
kohtuutalouden ratkaisu?

Kohtuutalouden toimilla ulos mineraaliresurssien periferiasta

Uusiutumattomia mineraaliraaka-aineita tarvitaan nyt ja Iahitulevaisuudessa uusiutuvan energian
tuotantoon, digitalisaatioon ja séhkdéautoiluun - kyse on tarvittavan siirtymdan liséksi talouskasvun
kiihdyttdmisestd ja kansainvalisessa kilpailussa menestymisestd. Euroopan keskuspankin entinen
pdadjohtaja Mario Draghi julkaisi 2024 raportin EU:n kilpailukyvyn parantamisesta?'. Siind muun
muassa esitet@ddn panostuksia puhtaaseen ja edulliseen energiaan, vedyn tuotantoon ja kriitti-
siin raaka-aineisiin, sek& regulaation ja lupaprosessien suoraviivaistamiseen. Kuten aiemmassa
osaraportissa fodettiin, maailman kaivannaiset eivat kuitenkaan tule riittdmaan kasvutalouksien
vihredn siirtymdn ennakoituun kysyntddn, joka vaikuttaa rajattomalta eli epdarealistiselta. Kaivan-
naisten oton ja kaivosten lukumé&aréan kasvattaminen nykyisess@ mineraalipolitiikassa ei varsinai-
sesti ole kohtuutalouden mukaista kehitystd, etenkin kun silla pyritaan yllapitdmadan kestamatoénta
tuotanto- ja kulutustasoa?’s. Tdmdn vuoksi teemaa kdasitelldéan seuraavassa lyhyesti.

Pelkké raaka-aineiden kierratys ei enGé madraltéén riitd kaivosten
nykytuotannon rinnalla tyydyttdmé&dan kasvavaa kysyntad, vaan
myo6s tuotanto- ja kulutustapojen on muututtava. Tuotteet, kompo-
nenlit ja raaka-aineet on myds pyrittdva pitimddn kierrossa mah-
dollisimman pitkddn arvonsa sdilyttden.?'s

Kohtuutalouden ndkékulmasta mineraalialaa voidaan analysoida seuraavasti, reflektoiden myoés
Suomen uutta mineraalistrategiaa (ks. tietolaatikko):

214 Draghi, 2024.
215 Pirtonen, 2023.
216 Pokka, ym., 2024, 16.
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1. Yhteiskunnan aineenvaihdunnan véhentdminen mineraalien ofon ja kulutuksen osalta on
avaintfekijd. Kokonaisvaltainen siilof ylittdvé kunnianhimoinen tarkastelu, jonka tarkoitukse-
na on pyrkiéd véhentdmdadn neitseellisten materiaalien ottoa ja sadilyttdmadn tarkedt mine-
raalivarannot tulevaisuuteen. Esimerkiksi sdhkéautoilun massiivisen méaaréan kasvattamisen
tavoifteen sijaan painopistettd tulisi siirtéd kiertotalouteen, kulutuksen véhentémiseen, yhdys-
kuntasuunnitteluun ja julkisen likkenteen kehittdmisen keinoihin, ja jakamistalouksien mahdol-
listamiseen osana kohtuutaloutta.

2. Arvokkaat raaka-aineet on pidettdvé maassa ja yhteiskunnan kierrossa mahdollisimman pit-
kéan. Mineraalien pitkd arvoketju painottuu kéytdnnoéssé alkutuotannon p&adéhdan, kun pai-
nopisteen tulisi olla loppupddssd, olemassa olevien kierratysmetallien hyédyntémisessd. Mi-
neraalistrategian painotus ndkyy selvdsti, koska siind mainitaan vain lyhyesti ja vhemman
kunnianhimoisesti kierratysmetallien potentiaali?’’. Kansainvaliset esimerkit osoittavat kui-
tenkin merkittévid hyotyj&d muun muassa kierratyskuparin osalta?®. Jos meillékin alan TKI-ke-
hitykseen, uinuviin materiaaleihin, kaupunkikaivoksiin ja ‘asukaslouhijoihin’ panostettaisiin
huomattavasti farmokkaammin, kiertotalouden kautta saatavat raaka-aineet synnyttdisivat
uudenlaista yritystoimintaa, ammatteja, sosiaalisia kéyténtodja seké jakamistalouksia. Ennen
kaikkea kaupunkilouhimoiden kehitt@dminen véhentdisi osaltaan painetta uusiin kaivoksiin.

3. Kaivosteollisuudessa kiertotalous on tunnistettu keskeiseksi kehitys- ja liiketoimintamahdolli-
suudeksi. Ala on kuitenkin viel& alkutekijéissédén. Suomen olemassa olevilta kaivannaisjatea-
lueilta on hyédynnettévissd merkittdvéd maard eri metalleja. Tatd rajoittaa kuitenkin esimer-
kiksi foiminnan heikko kannatftavuus, teknologiset haasteet ja kiertotalousratkaisuja tukevien
ohjauskeinojen vahaisyys.?"” Kaivannaisjatealueiden hyédyntamistd tulee tukea mm. eri oh-
jauskeinoilla ja teknologisilla innovaatioilla.

4. Kaivoshankkeiden hyvaksyttévyys ja ns. sosiaalinen toimilupa tarkeitd. Aluetaloudelliseen int-
ressivertailuun on otettava mukaan katftavasti aluetalouden toiminnot ja toimijat.

5.  Ympdristéturvallisuus etenkin vesienhallinnassa ja jatteissd: kaivosten suljetut vedenkiertojar-
jestelmat, hiilidioksidipadstéjen véhentédminen kautta tuotantoketjun ja asianmukaiset kai-
vosten pato- ja pohjarakenteet ym. Teknologiset ratkaisut ja riittdvat kaivosvakuudet tulevat
kalliiksi, mutta kaivannaistalouden realistiset ulkoiskustannukset on lisattavé taloudellisiin
kannattavuuslaskelmiin.

Mineraalistrategiassa on huomioitu, ettd muuttuva ilmasto voi tuoda uusia haasteita, silld sddn
adri-ilmididen ja ftulvien yleistyminen muinakin vuodenaikoina kuin kevaalla voi vaikuttaa kaivos-
ten vesienhallintaan sekd toiminta-aikana ettd sen jalkeen. Kaytnndssa tadma asettaa haasteita
esimerkiksi patorakenteiden ja muun vesirakentamisen mitoitukseen ja foimivuuteen. Vesivastuul-
lisuuden edistdmisestd kansallisesti on laadittu toimintasuunnitelma, jonka tavoitteena on inte-
groida vesivastuullisuus osaksi yritystoimintaa.220

Suomen uusi mineraalistrategia??!

Seuraavassa on tehty muutamia suoria nostoja uudesta mineraalistrategiasta ja siind
esitetyistd nakdkulmista ja vaitteistd. Mineraalistrategian visio on: Suomi on mineraa-
lien kestavan ja vastuullisen hyédyntédmisen globaali edellakavija, kumppani ja kehit-

27 Kangaspunta, ym., 2024, 19.

218 Ks. esim. Dom, ym. (2021) vaihtoehtoisesta tulevaisuusskenaariosta ja prosesseista kaivostoiminnan véhentémiseksi ja irti
padasemiseksi, seka kierratysmetallien potentiaalista, joka erityisesti kuparin osalta on hyvin merkittéva. Raportissa tarkastel-
fiin vain osaa kierratysmetalleista saatavasta potentiaalista.

29 Kangaspunta, ym., 2024, 31.

220 Kangaspunta, ym., 2024, 23.

221 Kangaspunta, ym., 2024.
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tadjé. Mineraaliklusteri kasvattaa arvonliséd resurssitehokkaasti turvaten strategisesti
tarkeiden mineraalien saatavuuden. Strategian valmistelun keskeinen tavoite on mine-
raalisektorin kansallisen arvonlisdn kasvattaminen ja Suomesta louhittujen mineraali-
en jalostusasteen nostaminen.

Suomella on vuosisatoja pitkd historia kaivostoiminnassa ja malmien jalostuksessa,
sekd ndaiden ympdrille rakentuneilla teollisuus- ja palvelualoilla. Vaikka kaivostoiminta
muualla Euroopassa on vahentynyt, on foimiala Suomessa pysynyt verrattain vahvana.
Vuonna 2023 Suomessa toimi 39 kaivosta, joista seitfsemdssd louhittiin metallimalmeja.
Tavoitteiden saavuttamiseksi strategiassa esitetédn muun muassa seuraavia toimenpi-
feitd: edistetddn lupamenettelyjen sujuvoittamista, varmistetaan kallioperdn mineraa-
lipotentiaalin riittavéa kartoitus, suunnitellaan kannusteet parhaiden teknologioiden ja
kiertofalousratkaisujen kayttéonottoon, edistetddn vientid ja suomalaisten foimijoiden
integroifumista kansainvalisiin hankkeisiin seké vahvistetaan varaufumista toimiftusket-
jujen hairiéihin. Tavoitteiden saavuftamisen nahdéddn edellyttavan pitkajanteistd, yli
hallituskausien uloftuvaa politiikkkaa sek& hallinnonalojen rajat ylittédvaa ja yksityisen ja
julkisen sektorin valistd yhteistyotda ja investointeja.

EU:n kriiftisten raaka-aineiden asetuksen vaikuftava ja tehokas toimeenpano fukee
mineraalialan kasvua ja kestévyyttd. Toimenpide: Kansallisessa taytdntéénpanossa
lahtékohtana kestava kasvu. Taytantdédnpano toteutetaan siten, ettd tuetaan mineraa-
lien efsintadd, kestdvad fuotantoa ja jalostusta fukevien foimenpiteiden mahdollisim-
man vaikuttavaa toteuttamista. Asetuksen kansallisessa taytdntédnpanossa edistetadn
kiertofaloutta ja kestavyyttd tfukevia foimenpiteitd myos laajemmin kuin asefuksen va-
himmaisvaatimukset edellyttavat. Kun selvitetdan asetuksen mukaisesti kriittisid raa-
ka-aineita suljetuilta kaivannaisjafteiden jatealueilta, selvitetddn samalla myés mui-
den potentiaalisten hyédynnettdvissd olevien raaka-aineiden madarat. Toteutetaan
asefuksen edellyttdma kiertotalousohjelma fiiviissé yhteistydssa keskeisten sidosryhmi-
en kanssa.

Kaivannaisten oton ja uusiufuvan energian valillé on hankalia poliittisia ja geopoliittisia sekd so-
siaalisen oikeudenmukaisuuden kysymyksid, ellei paradokseja.

Kohtuutalouden nakékulmasta kysyn, ettd millé oikeudella me kieltdisimme kaivostoimintaa
demokraattisissa valtioissa ja ummistaisimme silmé&mme sille, eftd diktatuureista tuotaisiin
tdnne raaka-aineita? Euroopassa ja USA:ssa kivihiilellad on ollut demokraattinen kaiku siksi,
ettd se on tyollistanyt paljon ihmisid, tfuonut palkkaa ja ihmisten varallisuus on noussut. Hii-
livedyiss@ — joka tarkoittaa kayténndssa 6ljyja — tyollistyvéd madrd on pienempi ja se ohjaa
enemmadn autokraattisia yhteiskuntia. Uusiutuvassa energiassa se, miss@ fuotanto tapahtuu,
tyollistaa paikallisesti omassa hankintaketjussaan ja vaatii aina demokraattisen paatéksen-
teon. (Matias Ollila)

Kaivannaisia tarvitaan edelleen, mutta yleisesti ottaen meill& ja EU:ssa tarvittaisiin paattavaista
poliittista tahtoa hillitsem&dn mineraalisten luonnonvarojen ylihyédyntémistd ja suunnan kaén-
tdmiseen kohti infensiivisempdd kiertotaloutta. Esteend on staftus quo, jonka vuoksi markkinoille
tarjotaan suhteellisen halpoja metalleja valtavilla ympdristékustannuksilla — se puolestaan ei toimi
kannustimena vahentad, saati suunnata toimia kaivostoiminnan lopettamiseen.?2?

222 Dom, ym., 2021.
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Tahtoa kaivannaistalouden kiertotalouteen [6ytyy toimijoiden kesken, mutta lakeja ja
viranomaisohijeita pitdisi muuttaa niin, etté kierfotaloutta saadaan eteenpdin. Kaivannaisjatteiden
hyédyntémisen esteiden purku vaatii mm. lainsdééddédnnén muuttamista.?23

Kiertotaloutta mineraaleissa ja elektroniikassa on pdadtta-
vdisesti edistettdvd, muuten digitalisaation, sGéhkéautoilun
ja elintason parantamisen hintaa maksetaan kaivosten
aiheuttamina ikuisina arpina Suomen luonnossa??,

Kaivostoiminnalta voidaan vaatia enemmdan teknologisten ratkaisujen hyddyntdmisessa.
Sivukivien kuljetus, jos kaivos on kaukana, on hankalin vaihe, mutta muiden osalta ei ole niin haas-
tavaa.

Jos vaatisimme kaivoksilta enemmadn, ne joutuisivat ottamaan kaytté6n parempaa teknolo-
giaa. Sitd on runsaasti tarjolla, mutta yhtiditd se ei kiinnosta, koska luvat saa vahaisemmalla
panostuksella ympdristdédn ja jatteiden kasittelyyn. Mikali nédma kaivosten ympdristd- ja ve-
silupien ehdot olisivat tiukat, sosiaalinen toimilupa olisi my6s helpompi saada paikallisilta
asukkailta ja muilta foimijoilta. Eivathén kunnalliset jGtevesilaitoksetkaan ole saaneet las-
kea jatevesia heikolla puhdistuksella luontoon en&d vuosikymmeniin. Myés metséateollisuu-
delta vaadimme hyvaa teknologiaa. (Hannele Pokka)

Kriittisen mineraalin uutfta kaivoshanketta voitaisiin nopeuttaa erittdin tarkealla yleiselld edulla
perustellen. Lupaviranomainen padattada tasta kussakin yksittadistapauksessa ja viime kédessa kor-
kein hallinto-oikeus. Eduskuntaan tuotiin lakiesitys, jonka mukaan vesienhoidon tavoitteista voi-
daan poiketa, jos on yleisen edun kannalta tarked hanke niin kuin kaivos. Uusi laki tulee mah-
dollistamaan sen, ettd esimerkiksi Saimaan alueella erinomaisessa kunnossa olevan vesiston tila
voidaan pudottaa huonoon, tai ettd lampi tai jarvi, joka jaé kaivoksen alle, voidaan kuivattaa.

Lappiin on suunnitteilla useita erilaisia teollisuusklustereita, joten on aiheellista kysy&, miten kay
Lapin luontoon nojautuvien elinkeinojen ja ympdriston? Kriittisiéd raaka-aineita koskevan asetuk-
sen myo6td kaivannaisalan odotetaan padsevén vauhtiin Pohjois- ja Itd-Suomessa. Jo ennen uutta
asetusta Suomessa on jo ollut paljon malminetsijéitd ja vireillé olevia kaivoshankkeita: yksistéén
Lapin maakunnassa oli kuusi eri lupa- ja YVA- vaiheessa olevaa kaivoshanketta vuonna 2024. Kai-
voksia suunnitellaan nyt myos Natura-kohteisiin (Sakatti, Rompas) luottaen siihen, etté EU hyvaksyy
suunnitelmat. Voidaan paatelld, ettd yhden luonnonsuojelualueen avaaminen kaivostoiminnalle
hyvin fodenndkoisesti johtaisi ilmidn laajenemiseen, joka mahdollisesti sinetdisi monen luonnon-
suojelualueen tilan heikkenemisen.

Riskin& on, ettd maaseuduista ja niiden rikkaista luonnonvaroista muodostuu resurssiperiferia,
jonka kehitystéd madarittavat enenevassé madarin EU ja globaalit toimijat, ja jonka varannot karkaa-
vat halyttavaa tahtia globaaleille markkinoille.

Onko Suomesta tulossa Euroopan raaka-ainetuottaja mineraalien
osalta? Raaka-ainetuottajan rooli teknologiastaan ja it-osaami-
sestaan ylpeilevdlle Suomelle ei vdlttamatta ole hieno brdandi.
Toisaalta emme tiedd&, mitkd kaivoksista oikeasti toteutuvat.
(Hannele Pokka)

223 Ks. Pokka, ym., 2024.
224 Aamulehti, p&dakirjoitus, 22.12.2024 (noudettu 22.12.2024).
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Kysymyksia ja kohtuusratkaisuja maaseuduille
Seuraavassa on esitetty joitakin kysymyksid erityisesti metsasektorin ndkékulmasta??s-

Ekologia:

Milta kohtuutalouteen perustuva metsénhoitomalli voisi nayttaa? Mita kaikkia esimerkkeja
l6ytyy tallaisen lahestymistavan parhaista kaytannoista? Omavaraistalouden mallit?

Mitkd muut késitteet ja ideat voivat edistdé keskustelua?

Oikeudenmukaisuus:
Mik& on puukaupan rooli kohtuutalouden yhteiskunnassa?
Mit& ovat metsdsektorin kohtuutalouden mukaiset kotimaiset ja kansainvdaliset kauppapo-
litiikat?
Mit& konkreettisia eldémdantapamuutoksia globaalissa pohjoisessa tarvitaan metsien havida-
misen véhentdmiseksi maailmanlaajuisesti?

Demokratia:
Miten yhteisid@ omistusrakenteita (esim. kansalaisyhteis6jd) voidaan uudistaa osallistuvam-
miksi?
Miten yhteisomistusrakenteet voitaisiin toteufttaa paikoissa, joissa niita ei vield ole?

Mitda globaalin pohjoisen maat voivat oppia osallistavasta metsénhoidon ldhestymistavasta
globaalista etelasta?

Miten metsdsektorin suorat demokraattiset rakenteet ja kéyténnét voidaan toteuttaa?

Vastuullinen kulutus:

Mikéa rooli puulla voisi olla kohtuutalouteen perustuvassa/vapaaehtoiseen yksinkertaisuu-
feen perustuvassa eldmantyylissa?

Kuinka paljon metsévaroja voitaisiin kayttad fossiilisten polttoaineiden korvaamiseen met-
sien kestavyyttd vahingoittamatta?

Onko biotalouskasiftteen ja kohtuutalouden valilla paallekkaisyyksia?

Milta riittavyyspohjainen politiikka voi nayttad metsdssa ja siihen liittyvilla aloilla (esim.
maataloudessa)?

Miten leikata tuotantoa ja kulutusta muissa kuin valttamattdmyyshyddykkeissa?

Biotalous ja teknologia:
Miké voisi olla teknologian rooli kohtuutalouden metsénhoidossa?
Mit& globaalin pohjoisen maat voivat oppia osallistavista metsénhoidon Idhestymistavoista
globaalista etelasta?
Miten tietoa perinteisistéd metsénk&ytédn muodoista voidaan levittéd laajemmalle yleisélle?
Miten nykyiset fossiilisiin polttoaineisiin perustuvat moninaiset tuotteet yhteiskunnassa kor-
vataan kohtuullisella tavalla biopohjaisilla tuotteilla siten, ettéd myds metsien kestévyys taa-
faan?

225 Sovellettu Iahteestd Creutzburg, 2022.
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Kohtuusratkaisuja maaseuduille

1.

Kohtuutalouden aluerakenne foimintoineen on hajautunut ja monimuotoinen,
mikd on kriiftisté myds maan kokonaisturvallisuutta ajatellen. Kohtuutalouden
kaupunkien ja maaseutualueiden kesken muodostuu hybridimdaisid suhteita. On
tehtava paikkatietoista politiikkaa ja erilaisille alueille raataldityja ratkaisuija,
sekda alykdastd sopeutumista??s.

Julkisten rahavirtojen alueellisen kohdentamisen yhdenvertaisuuden periaate:
olennaista on, eftei alueita aseteta rakenteellisesti heikompaan asemaan foi-
siinsa nahden. Kaikki politiikkkatoimef, jotka erilaistavat paikkoja rakenteellisesti
tuottavat alueellista erivertaisuufta: maaseudulle ohjautuu vain yllapitavia ra-
havirtoja, tietointensiiviset resurssit puuttuvat kaytédnnollisesti katsoen kokonaan.
Sosiaalietuuksien ja aluetukien leikkaukset seké valtionhallinnon keskittdmisen
vaikutukset kohdistuvaft kielteisesti erityisesti maaseutuun. Vastaavasti T&K-rahoi-
tuksen kasvattamisen myodnteiset vaikutukset kohdentuvat ensisijassa suurimpiin
kaupunkeihin.??”

Julkisten palvelujen tuottamisessa kdytetddn uusia kumppanuuksia erilaisten
yhteiséllisten yritysten kanssa. Osuuskuntien rooli harvaan asuttujen alueiden
tyollisyyden hoidossa, julkisessa palvelujen tuottamisessa ja yritysten kumppa-
nina hyvinvointipalvelujen fuottajana fulee merkittavasti kasvamaan. Julkisen,
yksityisen ja kolmannen sektorin kumppanuus hyvinvointipalvelujen tuotannossa
tuo tulevaisuudessa uusia mahdollisuuksia.??®

Hajautunut biotalous on maaseudun elinvoimaisuuden keskeinen alueraken-
ne???, Sen osana on toimiva elintarvikehuolto ja siind tuotantokykyinen, uusiutuva
ruokatuotanto on yksi kriittisimmisté toiminnoista maan koko vaestélle: puhtaan,
laadukkaan ja turvallisen ravinnon ja veden sekd luonnonvarojen vastuullisen ja
alykkadan kaytdon merkitys tulee kasvamaan. Puhtaan ruoan kysynté edesauttaa
lisaksi ruokajarjestelmén muutosta.z3® Myés monimuotoinen luonto maatalous-
alueilla turvaa kestavada ruoantuotantoa3!. Hajautunut biotalous tarkoittaa muun
muassa jalostustoiminnan kehittémistd Iahellé raaka-ainevaroja seka lahienergi-
aan ja ladhiruokaan perustuvan toiminnan kasvua?32:

- Maatalouden ravinnehuolto voisi irtaantua fossiilitaloudesta nykyisté
monipuolisemman tuotantorakenteen sekd ravinnehuollon paikallistumi-
sen ja uudelleenorganisoitumisen kautta. Ravinnekiertojen sulkeminen
edellyttdd maatiloilla siirtyma&d kohti kiertotalouden malleja ja esimerkiksi
agro-ekologisia symbiooseja, jotka edellyttavat uudenlaista yhteistyota ti-
lojen valilla. Se on tarpeen myés biokaasuinvestoinneissa. Muutoksessa on
pohjimmiltaan kyse koko regiimin muutoksesta, joka kytkeytyy seké sosiaa-
lisiin, teknologisiin ettd ekologisiin tekijoihin.

- Kotfimaisen kalatalouden maaseudun elinvoimaisuutta tukevassa kasvussa
on ensisijaisesti kysymys paikallisen omistuksen ja hallinnan vahvistumi-
sesta. Ala kaipaisi kuitenkin uusia talous- ja toimintamalleja, uutta toi-

226 Maaseutuneuvosto, 2023.

227 \lihinen, 2023.

228 | ykkari & Astrom, 2019, 40-41.

229 Ks. Kuhmonen, ym., 2022.

230 | ykkari & Astrom, 2019, 44; Maaseutuneuvosto, 2023.

231 https://luontopaneeli.fi/ajankohtaista/monimuotoinen-luonto-maatalousalueilla-turvaa-kestavan-ruoantuotan-
non-edellytykset-luontokatoa-voi-torjua-yksinkertaisilla-toimilla/ (noudettu 11.12.2024).

232 Ks. Kuhmonen, ym., 2022.
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mintakulftuuria sek@ uudenlaista suhtautumista vesialueiden omistaijilta,
paattdjilta ja hallinnolta ympdristévaikutusten arvioinnissa.

Luonnontuotealan kasvussa maaseudun elinvoimaisuutta edistévalla
tavalla korostuu monenlaisten foimijoiden - paikallisten ja ylipaikallisten,
pienfen ja suurten - verkostomaisen toiminnan vahvistuminen.

Biokuitujen alhaisen sekda korkean jalostusasteen avulla alkutuottajat voi-
sivat padsta irti raaka-ainetuottajan asemasta. Lisaksi osuuskuntamallin
avulla voitaisiin valmistaa volyymituotteita fossiilituotteiden korvaamiseksi
ja tavoitella globaalia kilpailuetua.

Kokonaisturvallisuuden kannalta on keskeistd, ettd yhteiskunnan elintarkeiden
toimintojen ja vaestén toimeentulon tarvitsemien kuljetusten edellytykset turva-
taan kaikissa filanteissa. Tama edellyttaad sitd, eftd huolehditaan foimivasta ja
luoteftavasta fiestdn ja tietoliikenteen infrastruktuurista maaseutualueilla.zss

Monipaikkaisuutfta ja paikkariippumatonta tyétéd on mahdollistettavaz+. Juu-

ri nopeat tietoliikkenneyhteydet sekd toimivat palvelut voivat lisdté maaseudun
vefovoimaa varsinkin nuorten, korkeasti koulutettujen ja naisten keskuudessa.
Maaseudun naiskatfo ei ole vain tasa-arvokysymys, vaan maaseudun elinvoima
on voimakkaasti riippuvainen naisistazs.

Maaseututaajamien ja kylien pieni mittakaava antaa asukkaille hyvat edellytykset
kokoontua yhteisten tarpeiden ympdrille ja [6yt&d ratkaisuja. Maaseudun paikal-
listen yhteisdjen ja yhdistysten rooli elinvoimaisuuden, turvallisuuden ja hyvin-
voinnin lis@@misessd ja sosiaalisten haasteiden taklaamisessa on korvaamaton.

Paikallisyhteisdjen ja vapaaehtoistoiminnan merkitys maaseudulla ja eri-
tyisesti harvaan asutulla maaseudulla arjen turvallisuuden tuottajana on
tarked, ja se on tunnistettava nykyistd paremmin yhteiskuntamme varau-
tumisen foimintamallissa. Kylaturvallisuustoimintaa on kehitetty monissa
maakunnissa pitkdajénteisesti tiivistdmalléd viranomaisten ja sektoreiden
valista yhteistyotd, ja kehittdmalléd maaseudun yhteiséjen omia valmiuksia
sekd vapaaehtoistoimintaa. Myos kausiasukkaiden merkitys paikallisessa
toiminnassa kasvaa erityisesti harvaan asutuilla alueilla, ja heidén osal-
listumistaan olisi mahdollistettava esimerkiksi hankkeiden kautta. Yhtei-
sollinen tekeminen, taide, kulttuuri, kulttuuriperintd ja hengelliset sisallot
lisaavat ihmisten kykya selviytyé kohtaamistaan haasteista ja vahvistavat
luottamusta ja fulevaisuususkoa. Luonnossa liikkkumista, eré- ja ensiaputai-
tojen aktiivista ylladpitoa on edisteftéva.ze

Kylien kehittadmiseksi tulee kehittdd uusia ratkaisuija, joihin liittyy selked
taloudellinen tuki ja jotka lisGdavat kylien veto- ja pitovoimaa. Maaseudun
kehittémisen fukiohjelmia tulisikin suunnata entistéd enemman kylien kehit-
tdmiseen.z

233 Maaseutuneuvosto, 2023.

234 | ukkari & As'frbm, 2019, 19.

238 hitps://www.maaseutupolitiikka.fi/paatoksenteontueksi/tietoa/naiset (noudettu 9.12.2024).
236 Maaseutuneuvosto, 2023.

237 Aarnitaival, 2024, 188.
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10.

11.

Maatalouden kannattavuuden ja omavaraisuuden parantamisen liséksi
sukupolvenvaihdosten kestévé tofeutuminen on keskeinen kysymyszs.

Kohtuutalouden rohkeisiin kokeiluihin tulee kannustaa maakunta-, kun-
ta- ja kylatasoilla erilaisten 'kohtuutalouslaboratorioiden’ luomisessa.
Esimerkiksi kohtuusliikkeen yhteydessé toimivat omavaraopistot ja niiden
tarjoamat koulutukset tarjoavat tédhén hyvaa mallia.

Elinkeinotoiminnan ja saatavilla olevien resurssien kdytén monipuolisuus on tun-
nistettu keskeisiksi tekijéiksi maaseutumaisten alueiden elinvoimaisuuden muo-
dostumisen kannalta. Metsdalan rakenteellinen uudistuminen ja metsiin liittyvien
toimialojen ja toimijakent@dn monipuolistuminen voisivat tukea maaseutumaisten
alueiden elinkeinorakenteen monipuolistumista ja metsdisten maaseutualueiden
elinvoimaisuuden edistamista.

Riippuvuus yksittaisesté luonnonvarasta fai foimialasta fuottaa raken-
teellista lukkiutumista ja rajoittaa tai estdd alueen elinkeinorakenteen
kehittymista.

Metsé@alan uudistumiseen ja monipuolistumiseen patistava yhteiskunnal-
linen ilmapiiri voi ohjata paitsi metsdalaa myds tarjota uusia mahdolli-
suuksia mefsista ja metsien kaytésta riippuvaisten alueiden kehitykselle.

Jotta eri alueet kykenisivat hydodyntdmdadn nykyisen metsdalaan kohden-
tuvan kehitystrendin omassa aluekehityksess@dn, tulisi niiden tunnistaa
omat potentiaaliset vaihfoehtonsa ja mahdollisuutensa metsdalan ja
metsiin liittyvé@n elinkeinotoimintansa kehittédmiseksi. Nuo vaihtoehdof ja
mahdollisuudet eivat valttdmatta kuitenkaan ole kaikkialla samat.zs

On kiire hakea yhteinen, laajempi metsapolitiikan linja — kohtuuden metsasopi-
mus, jossa yhdistyvat metsien kéytén moninaiset intressit ja arvomaailmat. Met-
s@sopimuksen rakentamisessa tulee etsid aktiivisesti ja monitasoisesti yhteisym-
marrystd, ldhtékohtana maamme metsien ja niiden ekosysteemien tilaa koskevat
tilannekuvat sekda eriaikaiset ja vaihtoehtoiset tulevaisuusskenaariof, joissa on
huomioitu monitieteisesti metsien hallinnan ekologiset reunaehdot.

Metsien tulevassa hallinnassa fulee olla taustalla demokraattinen poliittinen
tahto ja oikeutus, joka arvostaa kaikkia metsien tarjoamia aineellisia ja ai-
neettomia hyddykkeitd. Tdémé korostaa hallinnan lapinakyvyytta ja kaikkien
asianomaisten etujen osallistumista paatdksenteon prosesseihin oikeusvaltiope-
riaatteen mukaisesti.zo

Maa- ja metsatalouden oikeudenmukaisessa kestévyyssiirtymdssdé tarvitaan
uusien ohjauskeinojen kayttédnottoa. Ndiden vaihtoehtojen arvioinnissa tarkas-
tellaan muun muassa keinojen kustannustehokkuutta, tulonsiirtovaikutuksia ja
hyvaksyttavyyttaz+:
Siirtymé& metsdalalla tarvitsee toteutuakseen vahintaan keskipitkén aika-
valin suunnitelman. Tdma suunnitelma olisi laadittava viipymattéa esimer-
kiksi parlamentaarisen tydryhman toimesta, jotta sillé ja sen periaatteilla
olisi takanaan laaja poliittinen konsensus. Suunnitelman tulisi sisaltaa

238 Maaseutuneuvosto, 2023.
239 Salmivuori, 2022.

240 Eckerberg, 2015.

241 Pihlainen & Karhinen, 2024.
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siirtymén edellyttdmat toimenpiteet, niihin kannustavat ohjauskeinot ja
toteutuksen aikataulu.

Oikeudenmukaisen paatéksentekoprosessin kannalta on olennaista sallia
ihmisille ja yhteiséille laajat osallistumismahdollisuudet prosesseihin, jotka
vaikuttavat heidén eldmdadnsd metsésektorin murroksen ja muun vihredn
siirtymén aikana. Samalla on varmistettava, etté paatdksenteko on lapi-
nakyvad ja ettd siiné otetaan huomioon erilaiset nékékulmat ja tarpeet.
On tarkeda@, ettd paatdksenteossa tunnustetaan paikallisten yhteiséjen,
saamelaisten ja muiden haavoiftuvien ryhmien &dnet. Tama edellyttaa
avointa vuoropuhelua ja kaikkien relevanttien sidosryhmien osallistumista
sekd alueellisen oikeudenmukaisuuden sisallyttémisté vuoropuheluun.

On tarked varmistaa, eftd metsdsektorin tydntekijat ja muuf siirtymasta
eniten karsivat ryhmat saavat riittdvada tukea. He tulevat tarvitsemaan
uudelleenkoulutfusta ja taloudellista tukea siirtyékseen jouhevasti uusiin
tydpaikkoihin vihredssa taloudessa. Tukimekanismit on syyté@ suunnitella
valmiiksi etukateen, ja tuet tulisi jakaa mieluummin ennakoivasti kuin sho-
kin jalkeen lilan mydhaan.

Oikeudenmukaisuuden nakdékulmasta on myés olennaista, eftd vihredn
siirtyman investoinnit eivat aiheuta uudenlaista epatasa-arvoa tai syvennd
olemassa olevia eriarvoisuuksia. On luotava mekanismeja, kohdennettuja
investointeja ja politiikkaa, joka fukee suoraan siirtymdn haavoittuvimpia
ryhmid. Oikeudenmukaisuuden laaja huomiointi politiikkkaprosesseissa
auftaa luomaan politiikkaa, joka on yhteenkuuluvuuden ja osallistumisen
tunnetta edistavaa.

12. Paatéksenteossa on huolehdittava maatalouden kannattavuudesta ja toimijoi-
den tulonjaon reiluudesta. Jarjestelméan sidosryhmien yhteinen tahto téhén on jo
olemassa?42:

Kaytdnndssa tarvitaan tukien suuntaamista seké myds paremmin toimivia
markkinoita, jossa fuoftajille maksettava hinta vastaa paremmin kustan-
nuksia — samalla kuluttajilta edellytetéddén halua ja kykyé maksaa kestd-
vadmmin fuotetuista tfuotteista.

Uudistuksiin tarvittavia investoinfeja on tuettava, jotta maataloustydlla
pitadd pystya tulemaan toimeen. Elintarvikeyritysten ja maatalouden uusiin
innovaatioihin tarvitaan monipuolisia kannustimia ja rahoitusta.

Yhteiskunnan ja yritysten on yhdessé huolehdittava ruokajarjestelméan
tyontekijdiden tydolojen oikeudenmukaisuudesta, eli kyse on yritysvastuus-
ta.

On myds tarkead, ettd maa- ja metsataloudesta elantonsa saavat ihmiset
saavat uusimman ekologisen tutkimustiedon mukaista tdydennyskoulutus-
ta alallaan voidakseen harjoittaa elinkeinoaan kestévasti myds tulevien
sukupolvien nakékulmasta243.

13. Murrosvaiheessa on tarkedd kartoittaa yhdessa erilaisia tulevaisuuden visioita
vaihtoehtoineen ja positiivisine mahdollisuuksineen, etenkin elinkeinoissa tapah-
tuvissa muutoksissa. Esimerkiksi ennallistamistoimien toteuttajista ja tekijdistd on

242 Pyupponen, ym., 2024.
243 Aarnitaival, 2024, 14.
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14.

15.

pulaa, joten t6itd tulee riittdmadn erityisesti suunnittelijoille, koneyrittdjille ja
metsureille.

Uusi kohfuutalouden metsapolitiikan linja ja metsien hallinta fulee
rakentaa oikeudenmukaisuuden uloftuvuudet ja epdsymmetrisef valta-
suhfteet huomioiden ja niitd tasoiftaen, muun muassa metfsadialogien ja
muiden hyvdksi todeftujen konfliktinratkaisukéyténtéjen avulla. Prosessien
fuofokset on johdettava kaytédnnén politiikkkatoimiksi. Dialogeissa, kuule-
misissa ja fydpajoissa ym. on ohipuhumisen vahentémiseksi selkeytettava:
1) mist& aiheesta ja ajasta puhutaan ja miksi; 2) monimutkaisia tieteellisi
kdsitteitd ja asiantuntijapuhetta; 3) erilaisia oikeuksia ja vastuita; ja 4)
paikallisten ja kansainvalisten ilmididen ja toimijoiden valisia kytkentojd.
Ndiltd osin voidaan myds véhentdd disinformaatiota.

Rajaseutujen vaestdjen kuulemisen vahvistaminen on tarkedd.

Valtiovallan rooli uuden metsésopimuksen rakentamisessa olisi térkead,
mutta problemaattinen johtuen vanhoista polkuriippuvuuksista. Jaykka ja
siiloutunut institutionaalinen rakenne toimintatapoineen vaatisi merkitté-
vid, radikaalejakin uudistuksia.?44

Metsabiotalouden ndkékulmasta eri kayttétarkoitusten parempi yhteensovitta-
minen edellyttad paatdksenteon tietopohjan parantamista sen osalta, millai-
silla ekosysteemipalveluiden tuottamisen yhdistelmillé saadaan yhteiskunnan
kannalta paras kokonaistulos valtakunnallisesti ja alueellisesti. Metsien eri
ekosysteemipalvelujen tuottamiseen tarvitaan nykyistd parempi fasapaino, jossa
monipuolistetaan metsdbiotalouden yritystoimintaa, turvataan luonnon moni-
muotoisuusarvoja sekd kansalaisten arvostamia virkistys- ja hyvinvointihyétyja.

Metsabiotalouden hyvéaksyttévyyden nakdkulmasta tarvitaan nykyista
laajempi ymmarrys mets@arvojen muutoksesta ja muutoksen nopeudesta.
Tahan tarvitaan valtakunnallinen kansalaisille suunnattu metsébaromet-
ritutkimus, jonka avulla voidaan tarkastella laajemmin metsien kéytén
hyvaksyttavyyttd ja arvioida kansalaisten ndkemysten alueellisia eroja.

Metsé@ohjelmatydn rinnalle tulee kehittad paikallisia ja alueellisia yh-
teistoiminnan ja sopimisen malleja metsien luonto- ja ympadaristdéarvojen
turvaamiseksi. Metsien ekosysteemipalvelujen samanaikaisia hyétyja tulee
etsi@ nykyistad aktiivisemmin ja tehokkaammin metsien kaytén suunnitte-
lussa. Eri tavoitteita ja arvoja tulee tarkastella entistéd useammin rinnak-
kain, ja ymmartéa paremmin niiden synergioita ja vaihtosuhteita.?4s

Monimuotoinen perhemetsatalous vahvistaa luonnonvarojen omistus- ja hallin-
tamahdollisuuden sa@ilymisen kotimaisena. Metsdalan paikallista kytkdsta voisi
vahvistaa paitsi paikallisen omistuksen, myds esimerkiksi paikallisen mekaanisen
puunjalostusteollisuuden tai luonnontuoteteollisuuden kautta.

Luonnontuotteet tarjoavat luontomatkailun liséksi harvoja talla hetkella
kaupallistettuja tapoja hyddyntdé metsid ja niiden tarjoamia ekosystee-
mipalveluja puuraaka-aineen hyédyntédmisen rinnalla tai sijasta. Naiden
liséksi valmiita liikketoimintamalleja metsien ekosysteemipalveluiden
kaupallistamiseksi (esim. hiilinielukaupan keinoin) ei juuri ole; niitd syntyy
ensisijaisesti julkisin varoin toteutetun suojelun myéta.
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Puurakennukset toimivat pitkaikdisind hiilivarastoina ja korvaavat hiili-in-
tensiivistd betonirakentamista. Puurakentamisen merkittavassa kasvussa
maaseudun elinvoimaisuutta edistavalla tavalla voisi olla kysymys paitsi
maaseudun paikallisrakentamisesta my6s kaupunkien rakentamisesta
‘'maaseudulta kdsin’. Puurakentamisen kasvu on enemman kiinni osaami-
sesta, asenteista, rahasta ja politiikasta kuin teknologiasta tai ympdaristés-
td. Puurakentamiseen keskittyneitd pk-yrityksia tulisi tukea liiketoiminnan
vauhdiftamisessa.?4¢

16. Metsadnomistajien rakenteen muutoksesta seuraa uusia, aineettomia ja aineel-
lisia palvelutarpeita ja niiden markkinoita erityisesti pk-yritysten liikketoiminnan
muodostamiselle ja kehittamiselle.

Seka yksityisessd metsénomistuksessa eftd yhteismetsien tapauksessa,
jossa metsd@palstat ovat hyvin etadlla kaupunkiomistajista (eika ndin ollen
ole valttamattd mahdollisuutta kdydd paikan paalla ja perehtya syvalli-
sesti palstan hoitoon) tarvittaisiin avuksi uudenlaisia palveluntarjoajia ja
tuotteita konkreettisine neuvoineen, kuten esimerkiksi metsdnhoitosuunni-
telmaft yhteismetsille tai luonnonhoitopainotteiselle metsénomistajuudel-
le. Metsien kayttdon ja hallintaan liittyvad koulutusta fulee téfen suunnata
eritoten kaupungeissa asuville metsdnomistaijille. Liséksi farvitaan myés
tulevaisuuskyvykkyyksien taitoja mm. ilmastonmuutokseen liittyvissé haas-
teissa. Esimerkiksi erilaisten palvelualustojen avulla yksityinen metsan-
omistaja voi arvioida oman palstansa kasvatuksen vaikutuksia hiilidioksi-
dipaastoéihin.

Neuvontapalvelujen tulisi fukea puun kaytén liséksi paremmin myds luon-
nonfuofteisiin tai virkistys- ja luontoarvoihin perustuvaa liikketoimintaa 247.
Laadukkaan luontomatkailusektorin kehittdmisessd muodostetaan yritta-
jien ja yksityisten metsénomistajien valisia kestavia yhteistydstrategioita.
Julkisten metsien lisdksi luontomatkailua on monissa maissa yksityisissé
metsissd, jotka eivat ole matkailuyrittdjien omistuksessa. Tyypillisesti
metsédnomistajat hyétyvat vain minimaalisesti luontomatkailun jarjestami-
sestd maallaan. Yksityisen maan saatavuus voi kuitenkin olla matkailuyrit-
tajille valttamaténtd. Psykologiset omistajuusndkékohdat vaativat erityista
huomiota ristiriitojen valttdmiseksi.248

Metsia kayttavaa yritystoimintaa tulisi ohjata nykyistd vahvemmin tun-
nistamaan liikketoimintamallien vaikutukset metsdymparistén laatuun, ja
samalla metsabiotalouden ympdristévaikutukset tulee ottaa laajemmin
osaksi yritysvastuuta. Talousvaikutusten arvioinnin rinnalla yritystoiminnan
luonto- ja ympdristévaikutuksia pitdd arvioida jatkossa konkreettisemmin
ja systemaattisemmin.?4?

Luonnonarvomarkkinoiden merkitys on kasvamassa eli metsdluonnon
turvaamisesta tullaan maksamaan fulevaisuudessa. Luonnonarvomarkki-
nassa luodaan mekanismi luonnon arvon hinnoitteluun, miké tekee kan-
nattavaksi luonnonarvojen sdilyttdmisen. Ekstraktiivinen eli luonnonvaroja
mittavasti hyddyntavéa malli johtaa puolestaan vaistdmattd luonnonarvo-
jen tuhoamiseen. Metsdluonnon kéyhtyessa ja hiilinielujen heikentyessa
veronmaksajia voi odottaa miljardiluokan lasku. Siksi tarvitaan metsien

246 Kuhmonen, ym., 2022, 81-91.

247 Tyrva@inen, ym., 2024, 4.

248 Matilainen & Lahdesmaki, 2014; ks. myds Lahdesmaki ym., 2024.
249 Tyrv@inen, ym., 2024, 4.

99



taloudelliselle hyédyntédmiselle uudenlaisia malleja, jotka palkitsevat hiilen
ja luonnonarvojen sailyttdmisestd.2°© Metsdnomistajalle luonnonarvomark-
kinat luovat siis myés monipuolisempia mahdollisuuksia fulonmuodostuk-
seen.

17. Laajasti katsottuna mets@alan sisdista viestintad tarvitaan liséd, varsinkin uutta
metsénomistajien sukupolvea varten: metsien moninaisia kayttémahdollisuuksia
tulee selkeyttad.

18. Uuden maareformin avulla voidaan pyrkié@ ratkaisemaan maan- ja metsdnomis-
tukseen sekd vesienhallintaan liittyvia kiistakysymyksi@ valuma-aluekohtaisesti.

- Luonnolliset jarjestelmat, kuten veden kiertokulku, muodostavat perustan
elintarviketuotannollemme. lImastonmuutokseen sopeutumisen yhteydessa
meillakin maanomistajat joutuvat kuivuusaikoina sopimaan keskenéddn
veden kaytdstd. Kansainvalisesti puhutaan kestavasta vesihuollosta tai
vesisiirtymdstd, jossa veden ja ruoan osalta on kddnnettavé perinteinen
periaate: toiminnan fulee seurata veden tasoaq, ei pdinvastoin.2s!

Kohtuutalouden rohkeisiin kokeiluihin tulee
kannustaa maakunta-, kunta- ja kyldatasoilla erilaisten
'kohtuutalouslaboratorioiden’ luvomisessa.

19. Suomeen pyritddn muodostamaan lukuisia vihredn siirtymdn investointeja, joiden
karkend on siirtyminen pois fossiilitaloudesta, ja joiden toiminta vaatii intensii-
visté@ kaivannaisten hyddyntamistd eli uusien kaivosten perustamista. Vihrealla
siirtymalla on kuitenkin muitakin tavoitteita, kuten kiertotalouden edistéminen ja
luonnon monimuotoisuuden turvaaminen. Uuden kaivoksen perustaminen tulee-
kin olla eritt@in perusteltua laajemmassa yhteiskunnallisessa kontekstissa; kyse
on maamme uusiutumaftomista kansallisvarannoista. Lisdksi kaivostoiminnan
potentiaaliset vesistériskit vaarantavat maan huoltovarmuutta, mika tulisi oftaa
huomioon tdssd laajemmassa harkinnassa.

. Resurssiviisas kohtuutalous priorisoi uusien kaivosten sijaan jo olemassa
olevien kaivosalueiden kiertotalouden kehittdmisté seké panostaa sekun-
dadrimetallien kiertotalouden tehostamiseen merkittédvid panostuksia
taloudellisessa ja tiedollisessa pddomassa.

- Koska kaivannaistoiminta on jaGredd maan- ja maisemanmuokkausta
muine ympadristévaikutuksineen, on visioitava ja punnittava, milté etenkin
pohjoinen ja itdinen Suomi voi nayttdd vuonna 2050252 muiden elinkeino-
jen, niiden yhteiséjen ja luontoarvojen ndkdékulmasta. Kaivoshankkeiden
suunnitelmille on tehtdva puolueettomat aluetalouden intressivertailut,
joiden tulokset huomioidaan hankkeiden lupamenettelyssa.

- Kaivosteollisuutta koskeva regulaatio kaipaa uudistamista. Kaivosten ym-
pdristé- ja vesilupien ehtoja tulisi tiukentaa. Hankkeiden lupaprosessien
nopeutftamisen tulee myds taata kansalaisten perusoikeuksien toteutumi-
nen niissa.

- Kaivosteollisuuden tulee ottaa kayttéon sellaisia riittavid teknologisia rat-

250 Valkeapad, 2024.
251 hittps://www.peer.eu/news-events/detail/why-scientists-look-to-the-soil-when-rain-stops-falling (noudettu 2.8.2024).
252 Vrt. Dom, ym., 2021.
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kaisuja, joilla taataan ympdristéturvallisuus eli eliminoidaan kumuloituvat
ja hyvin pitkékestoiset riskit luonnolle ja vaestélle.

Hankkeilla on oltava selkedsti osallistavilla prosesseilla osoitettu, vahva
paikallinen hyvaksytté@vyys tai ns. sosiaalinen toimilupa. Kaivoshanket-

ta koskevan regulaation edellyttémat ehdot tulee tayttéd, ja huomioida
tapauskohtaisesti erddnlainen korotettu vastuullisuus, tai varovaisuuspe-
riaate, joka tarkoittaa regulaation ylittavia teknologisia ratkaisuja ympa-
ristoriskien poistamiseksi tai minimoimiseksi — tdmaé on se Iahtétaso, josta
sosiaalisesta foimiluvasta tulee IGhte& neuvoftelemaan.

Luontoarvojen tarkoituksenmukainen heikentdminen erityisesti luonnon-
suojelualueiden ja vesistdjen kohdalla nk. yleisen edun nimissd tulee hylaté
vihredn siirtymdn edistdmisen keinona niin kaivos- kuin akkuteollisuudessa.

Uusien kaivosten sijaan tulisi etsid paamadratietoisesti vaihtoehtoisia
ratkaisuja yhteiskunnan muilta sektoreilta, kuten kiertotalouden, jakamis-
talouden, uusien teknologisten innovaatioiden (esim. akku- ja komponent-
titeollisuudessa) ja yhdyskuntasuunnittelun sek& kulutuksen vahentdmis-
tavoitteen kautta. Tassa tulisi hyédyntad kansainvalistd tutkimustietoa ja
kaytantoja. Sekundadarimetallien kiertotalouden murros tulee luomaan
myos uusia tydmahdollisuuksia ja ammattikuntia yli sektorien.

Kansainvalinen ja kansallinen mineraalipolitiikan kehityssuunta, joka vie
Suomea EU:n alkutuotannon resurssiperiferiaksi, on kéannettava. Kriittisten
raaka-aineiden varantojen tulisi pddosin pysyd kotimaisessa omistukses-
sa ja hallinnassa maan kokonaisturvallisuuden kannalta. Suomelle tulee
luoda vahva kansainvalinen imago kiertotalouden mallimaana, missa
pk-yrityksistd nousevat, uudet rohkeat sosio-teknologiset innovaatiot ovat
keskeisesti mukana kehitystydssd ja toimeenpanossa.

Eri toimintojen yhteisvaikutusten huomiointi seka
varovaisuusperiaate edustavat kohtuutalousajattelun
tapaa hahmottaa sosio-ekologisia systeemejd.

Kuva: Reijo Telaranta
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Vuosi 2024 oli aurinkoenergian ja akkujen vuosi, jonka tarkoitus on muuttaa maailmanlaajuisia energiajarjestelmia.
(Kuva: Solarimo - Pixabay)

OMAVARAINEN ENERGIANTUOTANTO:
pieni ja hajautettu tuo varmuutta

Energiamurroksen pddsisclté on fossiilisten polttoaineiden korvaaminen vusiutuvilla
energianlahteilld. Niihin kuuluvat tuulivoima, aurinkoenergia, vesivoima,
vallamerienergia, maaldmp6, biomassa ja biopolttoaineet.

Ne ovat fossiilisille polttoaineille vaihtoehtoisia puhtaampia energialdhteita.

Energiaturvallisuus on varmuutta ja monipuolisuutta

Vuonna 2024 kansainvalinen energiajarjesto julisti, ettd astumme séhkén aikakauteen ja jatédmme
taaksemme hiilen ja éljyn aikakauden, kun globaalit energiajarjestelmé&t muovautuvat nk. puh-
taan séhkén ympdrille ja uusiutuvat energialdhteet auttavat korvaamaan fossiilisen energian ky-
synndn - ei ainoastaan energia-alalla, mutta myos liikenteessd, teollisuudessa ja sen ulkopuolella.
Fossiilisen tuotannon lasku jatkui EU:ssa 2024 ensimmaiselld puoliskolla, kun taas fuuli ja aurinko
saavuttivat uusia korkeuksia. EU fuotti enndatykselliset 30 prosenttia séhkdsta fuuli- ja aurinkoe-
nergialla, miké ylitti ensimmaisté kertaa fossiilisten polftoaineiden 27 prosentin osuuden. Lisaksi
Iahes puolef EU:n jasenvaltioista fuotti enemmaén séhkodd fuuli- ja aurinkoenergialla kuin fossiilisil-
la polttoaineilla vuoden 2024 ensimmaisen kuuden kuukauden aikana. Lahes kaikki OECD-maat
ovat edistyneet hyvin hiilivoiman asteittaisessa lopettamisessa korvaamalla sen péddasiassa aurin-
ko- ja tuulivoimalla. Kolmasosa OECD-maista on jo hiilettémid, ja kolme nelj@ésosaa on menossa
hiilivapaiksi vuoteen 2030 mennessd.252 Lisdksi uusiutuvan energian sektorilla tyépaikkojen maara
maailmassa lisadantyi ennatysméadrdassd; vuoden 2022 13,7 miljoonasta 16,2 miljoonaan vuonna
2023.253

252 Kaelin & Jones, 2024,
253 |RENA, 2024.
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Massiivisia aurinkopuistoja Kiinan luoteisessa maakunnassa Gansussa (Kuva: darmau - Unsplash).

Maailman energian kysyntd ylittéd tuuli- ja aurinkoenergian, ja ne ovatkin tfoistaiseksi hidasta-
neet fossiilisten polttoaineiden polton lisGantymistd (erityisesti Kiinassa, Intiassa, Thaimaassa ja
Vietnamissa). Aasian taloudet ovat kasvaneet nopeasti ja niin myés niiden sahkén kysyntd. Ndin
ollen fossiilienergian korvaaminen uusiutuvalla energialla kehittyneissa talouksissa on liian hidasta
kompensoimaan tatd kasvua maailmanlaajuisesti. Aasian, ja erityisesti Kiinan, falouden asettu-
minen tosin saattaa kddéntédd tdman suuntauksen, jolloin Euroopan ja Pohjois-Amerikan kaltainen
korvausmalli sielléd on mahdollista.?%* Aurinkoenergian suurvaltoja on samaan aikaan nousemas-
sa ympdri maailmaa kuten Kiinan liséksi Infiassa ja Chilessa.

Kuten kriittisten raaka-aineiden kohdalla, Euroopan komissio haluaa nopeuttaa uusiutuvan ener-
gian hankkeiden lupaprosesseja, jotta siirftyminen kohti hiilineutraaleja energiajarjestelmia olisi
tehokkaampaa.

Uusiufuvan energian osuuden tavoite on véhintddn 42,5 prosentfia vuoteen 2030 mennessd, miké
sisaltadan tavoitfeen saavuftaa 45 prosenttia uusiufuvista energialdhteistd. Tama edellyttad fuuli-
voiman kapasiteetin massiivista lisdystd, jonka odotetaan kasvavan 204 GW:sta vuonna 2022 yli
500 GW:iin vuonna 2030. Vaikka fuulivoimasektoria pidetddan EU:n historiallisena menestystarina-
na, sen fuleva kasvupolku kohtaa monia haasteita, joita ovat muun muassa riittmatoén ja epa-
varma kysyntd, hitaat ja monimutkaiset lupamenettelyt, raaka-aineiden puute, korkea inflaatio ja
raaka-aineiden hinnat ja riskit ammattitaifoisen fyévoiman saaftavuuteen.?%®

Suomen ilmastopolitiikalle luovat puitteet kansainvéliset ilmastosopimukset ja EU:n ilmastopoli-
tiikka. Kansallisesti ilmastopolitiikkkaa ohjaa ilmastolaki. Siihen on kirjattu Suomen paastéovahen-
nystavoitteet sekd ilmastopolitiikan suunnittelujarjestelma. limasto- ja energiapolitiikallaan Suomi
pyrkii véhentdmadn kasvihuonekaasupadstdjd ja saavuttamaan hiilineutraaliuden vuoteen 2035

254 Jansen, 2023.
255 European Commission, 2023.
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mennessd.2% Suomi on aseftanut tavoifteeksi nostaa vuoteen 2030 mennessd uusiutuvan energian
osuuden yli 50 prosenttiin loppukulutuksesta, energiaomavaraisuuden kasvattamisen yli 55 pro-
senttiin, Suomeen tuodun &ljyn kotimaisen kaytén puolittamisen sek& uusiutuvien polftoaineiden
osuuden nostamisen. Kansallinen energia- ja ilmastostrategia (2022) sis@ltéa EU:n vuodelle 2030
aseftamien ilmasto- ja energiatavoifteiden tayttdmiseen ja hallitusohjelman hiilineutraalius 2035
-tavoifteeseen tarvittavat linjaukset ja ehdotukset toimenpiteiksi.257

Vakaasti foimivat energiajarjestelmat turvaavat sujuvan arjen. Suomella on monia vahvuustekijoi-
té energiakriisia vastaan: koteihimme ei tule vendldinen maakaasu suoraan lieteen tai ldmmitta-
madn suihkuvettdmme. Kotitaloudet eivat ole yhden kaasuputken varassa, eivatké edes yksittdis-
ten voimalaitosten varassa, vaan jarjestelmat on rakennettu monipuolisiksi ja kestaviksi. Toisaalta
kaikkiin jarjestelmiin liittyy omat haavoittuvat kohtansa, esimerkiksi kaukolédmpé tarvitsee séhkdda
ja digitaaliset jarjestelmat vaativat kyberturvallisuutta.?58

Tuuli ja aurinko ovat tdlla hetkelld kaikkein
kustannustehokkaimmat energianiéhteet.

Maan sahkoéjarjestelmén kannalta on toivoftavaa, ettd sdhkdénftuotantoa, séhkdénkulufusta ja ak-
kuvarastoja on sijoitettuina ympdari Suomen. Hajautettu tuuli- ja aurinkovoima tasapainottaa koko
Suomen sahkéntuotannon vaihteluita. Tuulivoimalla oli vahva yhteys séhkén hintaan: fuulisina
pdivind sahkdén hinta painuu alas, vahdatuulisina taas nousee korkeammalle samassa suhteessa
fuulisuuden vaihtelun kanssa. Tuuli- ja aurinkoteknologioiden vaihtelevuus voidaan integroida
helpommin kehittyviin, joustaviin sGhkdverkkoihin, jotka pystyvat saatdmadn tehon vaihtelevaan
kysyntddn ja tarjoavat vakaan perusvoiman.

Nk. vihredalla sahkolla tuotettavaan vetyyn ja sen varastointiin liittyy suuria odotuksia ja se on osa
Suomen energia- ja ilmastostrategiaa, mutta vedyn fuotanto on alkuvaiheessaan. Teollisuudes-
sa ja raskaassa liikenteessa tulisi satsata vihredn vedyn ratkaisuihin eli nk. vihredlla tai puhtaalla
s@hkolla tuotetusta vedystd jalostetun kaasun kayttdéon. Vedyn valmistamisesta aiheutuu kuitenkin
paljon energian havikkid. Puhtaat vetyjalosteet kannattaa suunnata kohteisiin, joissa energia tarvi-
faan valttadmattd kaasumaisessa fai nestemdisesséd muodossa. Vihreiden vetypohjaisten kaasuja-
losteiden tuotantolaitokset vaativat osaltaan merkittGvasti enemman resursseja tuulivoimainves-
toinfeihin. Muutoin séhkoa ei riitd vihredn vedyn valmistamiseen.?5?

Biomassa sen sijaan ei ole mittava ratkaisu fossiilisten polttoaineiden korvaajana, koska sen maa-
rd on rajallinen, ja puita pitdd sailyttdd metsissd myds hiilinieluina ja -varastoina - polftamalla
puuta ei siis ilmastonmuutosta voida pysayttaa. Selvitysten mukaan biomassan kysynnén kasvaes-
sa kest@vyys- ja saatavuusrajat alkavat ylittyéd aika nopeasti. Ei siis voida laskea sen varaan, ettd
fossiilisia polttoaineita voitaisiin korvata biomassalla - tdh&an biomassavarat eivat yksinkertaisesti
riitd. Jotta biomassan energiankdayttd olisi kestavad, pitdisi pyrkié sellaiseen kehityskulkuun, jossa
metsébiomassan kayttd ei nouse merkittavasti nykyiseltd tasolta, vaan jossa bioenergian lisdys pe-
rustuu pddasiassa biokaasun tuotannon liséédmiseen. Imastokestévan bioenergian rajallisuudesta
johfuen on tarkedd katsoa muiden ratkaisujen suuntaan, kuten esimerkiksi resurssitehokkuuden
parantamiseen.26°

256 hitps://www.ilmasto-opas.fi/artikkelit/suomenilmastopolitiikalla-pyritaan-saavuttamaan-ilmastotavoitteet (noudettu
10.10.2024)

257 https://mmm.fi/luonto-ja-ilmasto/energia-ja-ilmastopolitiikka/kansallinen-energia-ja-ilmastopolitiikka (noudettu
10.10.2024).

258 Kettunen, 2024.

259 Ks. Myllyla, 2022.

260 Myllyla, 2022.
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Energiaturvallisuudella tarkoitetaan kohtuuhintaisen energian vakaata
saatavuutta. Energiaturvallisuuden katsotaan olevan
osa kansallista ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa.

Energiaturvallisuus24’

Energiaturvallisuuteen kuuluu sekd lyhyen ettd pitkéin aikavalin elementteja.

Lyhyen aikavdlin energiaturvallisuus keskittyy parantamaan energiajarjes-
telmien kykya tasapainottaa energian kysynndn ja tarjonnan valisia yllatta-
vié muutoksia tai reagoida vakavista hairidistd tai poikkeusoloista johtuviin
haasteisiin.

Pitkalla aikavalilla energiaturvallisuuden tehtava liittyy keskeisesti oikea-ai-
kaisiin investointeihin energian riittvan tarjonnan varmistamiseksi tulevai-
suudessa, infrastruktuurin riittévadan yllapitoon ja uudistamiseen seka kilpai-
lun toimivuuden varmistamiseen energiamarkkinoilla. Oikea-aikaisuudessa
on otettava huomioon paitsti tulevaisuuden kehitysnakymat yleisesti, myos
taloudellinen kehitys ja ymparistdéd koskevat yleistavoitteet.

Energiaturvallisuuden lisa&miseksi tyypillisia keinoja ovat energiamuotojen
monipuolistaminen ja energiahuollon hajauttaminen, tehokkuuden paranta-
minen sekd eri energiamuotojen ja markkinoiden joustavuuden liséédminen.

Kansainvdlisen yhteistydon laajentaminen on myoés katsottu yhdeksi ener-
giaturvallisuutta lisaavaksi tekijaksi. Energian huolfovarmuus on myés yksi
Euroopan unionin energiapolitiikan keskeisistd tavoitteista.

Usein energiaturvallisuuden katsotaan tavoittelevan myés tietynasteista
omavaraisuutta eli osittaista riippumattomuutta tuontienergiasta. Kansallisen
rippumattomuuden tavoitteleminen oli tyypillistd ennen Euroopan unioniaq,
mutta nykyddan riippumattomuudella voidaan viitata enemmankin Euroopan
unionin sisd@iseen riippumattomuuteen suhteessa kolmansiin valtioihin.

Maaseutujen merkitys paikallisessa energiantuotannossa kasvaa

Koko 2000-luvun ajan kéynnissa ollut energiamurros on kiihtynyt 2020-luvulla, mikd mah-
dollistaa maaseutualueille monia myénteisia kehityskulkuja ja merkittGvdmmaén yhteis-
kunnallisen aseman muodostumisen. Energiamurroksessa on ollut keskeisesti kyse ener-
giantuotannon kielteisten ympdaristévaikutusten pienentédmisesta. Tarvitaan toimia, joilla
vahennetadn energian kulutusta sekd toimia, joilla lisatdéan uusiutuvan energian tfuotantoa
ja vahennetadn fossiilisen energian kayttéd.

Maaseutualueilla on ndhty luontaisesti hyvat edellytykset tuottaa uusiutu-
vaa, kestavad energiaa. Talldin riippuvuus ulkomaalaisesta fossiilienergiasta
vahenee, energiantuotannon pddstdt pienenevat ja huoltovarmuus kasvavat,
energiaan kaytettavid varoja j@d@ enemman lahialueelle ja kotimaahan seka
syntyy uudenlaista yrittajyyttda.

261 www.iea.org; https://tieteentermipankki.fi/wiki/Oikeustiede:energiaturvallisuus (noudettu 10.10.2024).
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Edellytykset maatalouden kannattavuuden paranemiseksi kohentuvat, kun
on mahdollisuus esimerkiksi myyda lietettd biokaasufuottajalle ja ostaa vaki-
lannoitteen sijaan paikallisesti bioenergian tuotannon sivutuotteena synty-
nyttd orgaanista lannoifefta.

Kestavan energiatfuotannon ja -kaytoén lisaantyminen edellyttad yhtaaikai-
sesti toimia monella eri rintamalla; tarvitaan normi- ja resurssiohjausta,
hallinnon kehittdmista sekd kannustavan toimintaympdristdon rakentamista.

Erityisesti maaseutualueilla on luontainen mahdollisuus fuottaa uusiutuvaa
energiaa yli omien tarpeiden, kuten hyédyntédmallé maa- ja metsatalouden
sivuvirtoja.2s2

Nopea riippumattomuuden lisadminen fossiilisesta tuontienergiasta edellyttaa

pikaisia panostuksia ja yksituumaisuvutta: vuudenlaista yhteiskunnallista kump-

panuvutta, jonka ytimeen kuuluvat my6s vusivtuvat, alkutuotannon ja jalostuk-

sen sivuvirroista syntyvdt energian Idghteet ja niiden tdysimdérdinen hy6dynté-
minen. Yhtdl66n kuuluvat myés paikalliset energiayhteisét.?¢?

Harvaan asutuilla alueilla on tarked osa ilmastonmuutoksen ratkaisussa ja
ekologisen ja taloudellisen kestévyyden foimintaympdristéén vaikuttavissa
poliittisissa padatdksissa.

Suomessa fuotetaan biokaasua ennen muuta puhdistamolietteistd ja orgaa-
nisista yhdyskuntajatteista. Peltobiomassojen ja maatalouden sivuvirtojen
hyédyntédminen on vasta ladhtékuopissa.

Suomessa on valtava maard hyédyntamatta jadvia biomassoja, jotka bio-
kaasuksi jalostettuna voivat toimia lilkkenteen polttoaineena ja muuna energi-
anlahteena.

Biokaasulla fuotetaan talla hetkella padasiassa lampdd ja sahkodd. Bio-
kaasun kaytén osalta lupaavimmat nédkymat ovat liikenteessa ja tyékone-
polttoaineena.

Kansallisessa energia- ja ilmastostrategiassa vuoteen 2030 todetaan, ettd
biokaasupotentiaalista valtaosa on sidoksissa maatalouteen. Vaikka kiinnos-
fusta ja soveltuvia biomassoja biokaasutuotannon liséadmiseen maatiloilla
on, on niiden hyédyntdminen jaanyt toistaiseksi rajalliseksi, kun kustannus-
tehokkaita kayttékohteita ei ole [6ytynyt riittavasti. Maatilaluokan ja tilojen
yhteistd biokaasun tuotantoa edistetdén ja mahdollistetaan myyntfi liikenne-
kayttoon.264

262 Maaseutupolitiikan TUUMA-verkoston julkaisuja, 2022.
263 Maaseutupolitiikan TUUMA-verkoston julkaisuja, 2022.
264 | ykkari & Astrom, 2019, 43.
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Uusiutuvan energian tuotanto ja kohtuullisuus

Tarvitaan ratkaisuja, joilla védhennetéddn
fossiilisen energian kayttéd sekd energian kulutusta.

Uusiutumattomia mineraaliraaka-aineita tarvitaan nyt ja ldhitulevaisuudessa uusiutuvan ener-
gian tuofantoon, digitalisaatioon ja sdhkdautoiluun. Alun perin ilmastotyétd ja huoltovarmuutta
korostava retoriikka vaikuttaa kuitenkin muuttuneen viime vuosina Iéhinnd teollisten investointien
ja talouskasvun kiihdytté@miseksi teollisuustuotteiden viennin avulla. Trendi ei taten oikein vastaa
kohtuutalouden mukaista kehityssuuntaa.

Fingrid on suomalainen yritys, jonka tehtavana on yllapitad ja kehittéid Suomen séhkdn siirron kan-
taverkkoa. Maanlaajuisen kantaverkon kautta kulkee noin 75 prosenttia kaikesta Suomessa kayte-
tysté séhkoésta. Fingrid varautuu séhkdn tuotannon ja kulutuksen merkittdvédn kasvuun. Suomen
s@hkéfuotannon on ennusteftu kasvavan vuoden 2022 70 terawaftitunnista yli 90 ferawaftituntiin
vuonna 2025. Vuonna 2030 séhkén fuotanto ja kulutus voivat olla 50 prosenttia suuremmat kuin
nyky&dan ja vuonna 2035 jopa kaksinkertaiset verrattuna nykytasoon. Voimakkaan kasvun arvioi-
daan kaynnistyvan varsinaisesti 2020-luvun lopulla. Yhteiskunnan séhkdistymisen ohella séhkoin-
tensiivisten teollisuustuotfteiden vienti Suomesta on merkittdva sahkoén kulutuksen kasvuajuri. Li-
saksi Suomen ilmastotavoitteiden saavuftaminen ja Suomeen vaurautta luovien puhtaan siirtymén
investointihankkeiden mahdollistaminen edellyttavat Fingridin mukaan merkittdvad kantaverkon
rakentamista ja kehitt@misté.25

Suomen uusiutuvan energian rakentaminen perustuu voimakkaan talouskasvun
ja viennin odotuksiin2¢¢

Vuonna 2025 tuuli- ja aurinkovoima muodostavat kolmanneksen séhkén-
fuotannosta.

Fingridin ennusteen mukainen séhkénkulutuksen kehitys Suomessa vuo-
teen 2035 mennessa: suurin sahkén kuluttaja tulee olemaan teollisuus ja
datakeskukset, jonka osuus kulutuksesta on 63%, rakennusten l&dmmitys
16%, muu kulufus ja haviét 18% seka liikenne 3%.

Epdavarmuustekijat voivat vaikuttaa tfuotanto- ja kulutushankkeiden toteu-
tusaikatauluihin sekd yleisesti muutoksen nopeuteen ja suuntaan. Tallaisia
epdvarmuustekijditd ovat muun muassa energiapolitiikka, regulaatio, luvi-
tus, rahoituksen saatavuus ja kustannus sekd séhkén ja vedyn fuotanto- ja
varastointiteknologioiden kustannuskehitys. Erityisen merkittévad on eri
tekijoiden vaikutus Suomen asemaan sdhkéintensiivisen teollisuuden in-
vestointikohteena seké suomalaisen tuulivoiman kasvumahdollisuuksiin ja
hintakilpailukykyyn suhteessa eurooppalaisiin ja globaaleihin kilpailijoihin,
koska merkittdvé osa ennustetusta sahkon kulutuksen kasvusta Suomessa
nojaa tuulivoimalla fuoftetun séhkén jalostamiseen vientituotteiksi.

2¢5 Fingridin ennuste Q3/2024: S&hkdn tuotannon ja kulutuksen kehitysnékymat. https://www.fingrid.fi/globalassets/dokumen-
tit/fi/tiedotteet/ajankohtaista/sahkon-tuotannon-ja-kulutuksen-kehitysnakymat-q3-2024-fingrid.pdf (noudettu 13.12.2024)

266 Ks. Fingridin ennuste Q3/2024: Sahkén tuotannon ja kulutuksen kehitysnékymat. https://www.fingrid.fi/globalassets/dokum-
entit/fi/tiedotteet/ajankohtaista/sahkon-tuotannon-ja-kulutuksen-kehitysnakymat-q3-2024-fingrid.pdf (noudettu 13.12.2024)
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Séhkén kulutuksen arvioidaan lisédntyvan teollisuudessa, [Gmmityksessa
ja liikenteessd. Valtaosa ennusteeseen sisdllytetystd kasvusta tulee teolli-
suuden prosessien sdhkdistymisestd, datakeskuksista seké vedyn ja vedystd
tuotettujen jatkojalosteiden tuotannosta. Sahkén kulutuksen liityntékyselyt
ovat merkittévasti lisdantyneet ja mikali kaikki kyselyt toteutuisivat téy-
simadaraisesti, Suomen séhkénkuluftus nousisi noin 300 terawattituntiin.
Ennusteessa on oletettu tata selvasti maltillisempi kehitys, jossa séhkén ku-
lutus kasvaa 126 terawattituntiin vuoteen 2030 mennessd ja edelleen noin
160 terawattituntiin vuoteen 2035 mennessd. Noin sataan terawattituntiin
asti kasvuennuste perustuu sahkén kulutusta kasvattavista hankkeista teh-
tyihin investointipadatéksiin ja liittymissopimuksiin.

Merkittéivd osa ennustetusta séthkén kulutuksen kasvusta Suomessa
nojaa tuulivoimalla tuotetun sdhkoén jalostamiseen vientituotteiksi.

Energian kahtiajakautunut mielipideilmasto, eika sahkoén sadastamista enaa pidetas il-
mastotekon?¢?

Kohtuullinen energian hinta on suomalaisten keskeisin energiapoliittinen tavoite, ilmenee
Energiafeollisuus ry:n vuosittain tekemdstd energia-asennetutkimuksesta. Energiakriisi toi
esiin huolen energian riitt@vyydestd ja hinnat kavivat valillé hyvinkin korkealla.

Energian hinnan jalkeen tarkeimmdaksi nousee energiacomavaraisuuden
kasvattaminen, jota vastaajat pitivat selkedsti tarkeimpdand tavoitteena
energiakriisin vuonna 2022. Kolmantena mainittiin padastévahennykset ja
ilmastonmuutoksen hillitseminen.

Yha useammat ovat ainakin jokseenkin eri mieltd kysyttdessa valmiutta
maksaa energiasta enemman ilmaston takia. Kansalaiset olettavat jo, etta
energia on puhdasta, joten siitd ei haluta maksaa liséd - séhkén saasta-
minen omassa arjessa ei endd nayttdydy ilmastotekona.

Aurinko on edelleen suosituin energianldhde, 82 % vastaajista haluaisi sité
lisad, ja vain nelja prosenttia nykyistd vihemman.

Tuulivoiman suosio on hieman laskenut. Imastotietfoisuuden huippuvuodet
2018-20 nostivat sen suosiota, energiakriisivuodet 2021-23 pitivat sita ylla,
energiakriisin taittuminen on palauttanut tuulivoiman kannatuksen vuoden
2016 tasolle.

Ydinvoiman suosio kdavi energiakriisin aikana hyvinkin korkealla, nyt se on
palautunuft kriisia edeltavalle korkealle tasolle. Selked enemmistd kaikkien
eduskuntapuolueiden kannafttajista suhtaufuu ydinvoimaan myénteisesti.

Huoli sahkén toimitusvarmuudesta on ilmennyt kivihiilen suosion hienoi-
sena nousuna, mufta lukema on edelleen varsin matala. Myés kaasua
pidetédn aiempaa parempana energialédhteend, mutta niiden lisddjia on
edelleen vain muutamia prosentteja vastaaijista.

267 Energiateollisuus, 2024.
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Bioenergian suosio on vahentynyt jo pidempdadn, mutta sen hyvaksyttavyys
on edelleen korkealla tasolla. Vain viidennes haluaa véihentédd sen kayttéa
s@hkéntuotannossa.

Vesivoiman kannatus on myds laskenut, muftta muutos on véhdinen. Vain
kymmenen prosenttia vastaajista on jokseenkin tai taysin erimieltd vait-
tamastda vesivoimaa tarvitaan ilmastonmuutoksen hillitsemiseen. Vesivoi-
man vahentdjien madard on sen sijaan noussut kahdeksasta prosentista
kahteentoista, olfuaan alimmillaan kahdessa prosentissa vuonna 2012.
Vesivoiman lisédjia tai ennallaan sailyttdjia on edelleen ylivoimainen
enemmistd, 83 prosenttia.

Enemmistd vastaajista hyvaksyy verkkopalvelun maksuijen lievat korofukset,
kunhan sahkoén foimitusvarmuutta saadaan parannettua ja séhkékatkoja
vahennettyd.

Tuotantomuotokohtaiset asenteet heijastelevat kahtiajakautunutta yhteis-
kunnallista ilmapiiria: eri tuotantomuotojen ympdristéhaasteisiin kiinnite-
taddn yhé enemman huomiota, samalla kun foisella laidalla kannatetaan
fossiilisten polttoaineiden lisddmista.

Kylldhdn Suomeen ftuulimyllyj@ mahtuu. Paikallisesti ne aiheuttaa hdiriétd, mutta meillé
Suomessakin keksittiin se, ettd tastd huolimatta, jos fulee myds hyotyd, ihmiset sietévat toi-
mintaa paremmin. Kiinteistéverot ja maankayttékorvaukset voidaan ndhdd hyotyind. Koh-
tuusliikkeessa pyritdédn ymmartdmaan termodynamiikan lakeja ja yksi peruslaki on: tyhjés-
t& ei voi nyhjdistd. Jos laitetaan energiaa muodosta toiseen, niin silld on vaikutuksia. Ja
fottakai, on todella saastuttavia, kuten esim. ruskohiilellé tuotettua lauhdeséhkéd, niin on
eri maailmasta jos tehdddn aurinko- tai tuulivoimalla. Se mikd ei ole mennyt [&pi on volyy-
mit: jos ne puolitettaisiin, ja kaikki fehtdisiin paremmin, niin sitten saataisiin 70-80 prosentin
kuormitusvéhennys aikaiseksi. Mutta kun ruvetaan vahentdmadn volyymia, niin sitten puu-
tutaan talouskasvuun, ja se téssd@ ajassa ja ndissd valtasuhteissa ei ole sallittua ja mah-
dollista. Jos katsoo séhkdmarkkinaa niin tuntuu, etté séhkdd on jo liikaa. Vetyyn liittyvéssa
visiossa puhutaan ilmaisesta sdhkostd. Jos séhkd on ilmaista, silla voi olla jarkevad tehda
vetyd, jota voi kayttédd ja varastoida ja kayttdd muissa paikoissa. Minulle on silti vieras aja-
fus, eftd kestavé talousjarjestelma tulisi siitd, etté energiaa on niin paljon, ettd se ei maksa
mit&ddan. Tama fantasia liittyi aikanaan myés ydinvoimaan. (Marko Ulvila)

Voiko kestdvda talousjdarjestelmé perustua ilmaiseen ja rajatomaan energiaan?
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% Kuva: Michael Myers - Unsplash

Energian oikeudenmukaisuuskysymyksid

Kohtuutalouteen vaadittava energiasiirtymd perustuu energiaturvallisuuteen, ja siind oikeuden-
mukaisuuden kysymyksiin kuten energian saavutettavuuteen ja kohtuulliseen hintatasoon. Siirty-
madn sosio-teknologisia ja lainsdadannéllisia politiikkkatoimia ja niiden oikeudenmukaisuutta on
tutkittu ja tutkitaan useissa projekteissa. Ndisté on hyvé ammentaa ratkaisuehdotuksia myds koh-
tfuutalouden yhteiskuntaa kohti mentéessa. Kuten aiemmissakin tdmdén julkaisun luvuissa, kyse on
varsin laajoista, toisiaan leikkaavista aihepiireistd, joten myds energiakysymyksen tehdaéan ala-
teemoista valittuja nostoja. Energiaan liittyvat oikeudenmukaisuuden kysymykset liittyvaft ldheisesti
luonnonvarojen kayttéon ja hallintaan, jolloin puhutaan moninaisista haasteista.

Energiasiirtymat ovat siis luonteeltaan perustavasti yhteiskunnallisia eivatké vain teknisiéd muutok-
sia. Huonosti toteuteftuna energiasiirtyma voi syventéad yhteiskunnallista ep&oikeudenmukaisuutta,
kufen kasvattaa luokkaeroja ja lisétd sosiaalista haavoittuvuutta.2¢® Oikeudenmukaisen siirtymén
edistémiseksi omistamista ja osallisuutta tulee tarkastella kriittisesti ja moniddnisesti. Energiade-
mokratfiaa ja omistajuutta voidaan tarkastella eri nakékulmista, kuten energiakriisin, alueellisen
eriarvoisuuden tai kansalaisaktivismin valossa, miké& tuo esille omistajuuden eri ulottuvuuksia sekda
vaihtoehtoja omistajuudelle. Energiademokratian on katsottu tapahtuvan olemassa olevissa de-
mokraattisissa rakenteissa.?¢?

Keskustelu kansalaisten omistajuudesta energiamurrokseen osallistumisen vayléné on varsin uut-
ta, eiké esimerkiksi eri omistajuuden tapoja tai vaihtoehtoja omistamiselle ole viel& tarkasteltu kat-
tavasti energiamurrosta kasittelevassa tutkimuskirjallisuudessa. Esimerkkeiné kansalaisten omis-
tajuudesta ja osallistumisesta voidaan pitéd tuotantovdlineiden vuokraamista, jakamistaloutta,
kulutusjoustoa ja energiayhteis6ja seka osallistumista yhteiseen padatdksentekoon. Liséksi on hyva
huomioida, ettd eri kuluttajaryhmien kyky joustaa kulutuksessa vaihtelee. Tamé vaatii tasavertai-
suus- ja oikeudenmukaisuuskysymysten huomioimista jouston tukimuotojen suunnittelussa.?7°

268 Vainio & Kojo, 2024.
269 Rinkinen, ym., 2024.
270 Rinkinen, ym., 2024.
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Entd miten energiaa ja energiasiirtymad voisi tarkastella kohtuullisuusnékékulman kautta — seu-
raavassa muutamia pohdintoja:

Olisi lahdettava liikkeelle energian kulutuksen véhent@misestd. Energiapointti on toimivin,
koska se suoraan véhentad ihmisten elinkustannuksia. Jos asuttaisiin pienemmissé asun-
noissa, olisi pienemmat asuinkustannukset ja ehké vhemmadn matkustelua ja kulutusta,
tavallaan se on toimiva pointti ajaa sitd. Eli vthennetédn ihmisten kuluja ja samalla véhen-
netddn energiankulutusta. (Jarna Pasanen)

Ympadristoliikkeellé on ollut kulutuskeskustelussa harha-askel; on katsottu etté kulutus ohjaa
taloutta ja ettd yksittdiselld kuluttajalla mahdollisuus toimia systeemid@ muuttavasti. Tdéma
sopii johonkin yrityksen dokumenttiin, esimerkiksi termi "henkilékohtainen hiilijalanjalki’ on
British Petroleumin keksimd& konsepti. Sen sijaan ett& puhuttaisiin yhtién harjoittamasta 6l-
jyn poraamisesta, puhutaan yksilétason toimista. Témd on faas vienyt huomion vaaradn
suuntaan, pois ainevirroista, vaikka kaikkihan léhtee tuotannosta - vasta kun jokin tuote on
olemassa, kuluttajalla voi tulla mieleen, ettd 'tdmdahdan voisi olla minulle’. Kohtuusliikkeen
mukaan nimenomaan tuotantoa pitéd véhentéd. Kuluttajien tulisi muuttaa kulutustottu-
muksiaan ja yritysten tulisi tehd& eettisempid tuotteita. Kannattaa siis puhua mahdollisim-
man vahan yksildistéd ja mahdollisimman paljon rakenteista, jotka tuottavat sosiaalisia ja
ekologisia ongelmia. (Marko Ulvila)

Jos kulutusta kohtuullistettaisiin, kahden hallituskauden ilmastosuunnitelmia koskevissa ra-
porteissa ei kuitenkaan ole pohdittu, mité se tarkoittaa kansantalouden kannalta. Heraa
kysymys, onko kyse viherpesusta? Jos se koetaan uhkaksi, ettéd suomalaiset véhentdisivat
kulutustaan ja hiilipaastéjadan esimerkiksi 50 prosentilla, niin silla olisi merkittévé vaikutus
kulutuksen rakenteeseen. Tassd olisi aikamoinen paniikki, mitk& toimialat hiipuisivat tai
kuolisivat tdssé@ maassa. Mutta eihdn kukaan téastd ole huolissaan, ettd kulutus lopahtaisi
tai edes tiettyjen hyédykkeiden kohdalla. Ei olla varautumassa, paitsi maataloudessa, jossa
tutkimuksen ja varautumisen tasolla on selvitetty eldintuotannon véhenemistd, vaihtoeh-
toisia elinkeinoja ja tuotantolinjoja — se mik& on jo véhentynyt, on maidon tuotanto. Jos
eldintuotteet véhenevat, mikd olisi kotimaisen maatalouden kivijalka etenkin pohjoisessa?
Muuten en ndkisi, ettd kukaan panikoisi. (Eva Heiskanen)

Perinteisetf sosiaalipolitiikan tulonsiirrot — kun niisté& pidetéd&an huolta - voivat lisaté ihmisten
hyvaksyttavyytta hiiliveroja kohtaan. Meillé siis on jo ennestédn hyvinvointivaltiossa eldkkei-
ta, tyéttdmyysturvaa ja asumistukea. Nekin voivat toimia puskuring, jos hiiliveroa nostetaan
- sitd ei farvitse lahted kehittdmadan tyhjasta. Hiiliveron vaikutukset ovat merkitt@vimmat
pienituloisiin, joten on ehdotettu progressiivista globaalia hiiliveroa, joka kohdistuisi erityi-
sesti kaikkein rikkaimpaan yhteen prosenttiin. Tasta tulisi hyvin verotuloja, joita voitaisiin
kayttad oikeudenmukaisen murroksen vauhdittamiseksi. (Tuuli Hirvilammi)

Energiamurroksessa on vaarana, ettd muodostuu nk. vihredn segregaation muoto, jossa véestd al-
kaa sosioekonomisesti eriytyd. Tastd on jo ndhtévissé merkkeja energiakéyhyyden ilmién muodos-
sa, kun viimeisimman energiakriisin yhteydessé@ monet taloudet joutuivat sinnittelemdadén korkeiden
energialaskujen kanssa. Vaihtoehtoja puolestaan on enemman niill@, joilla on talouden suhteen
resilienssid.
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Vaharesurssi-seikkailuista uusi kohtuustrendi?

On olemassa ihmisjoukko, joka on valmis vapaaehtoisesti disruptoimaan eli mullista-
maan arkielamadansa energiankulutuksen osalta. Naiden henkildiden taustoista 16y-
tyy monenlaisia eldmadntilanteita. Esimerkiksi on ‘energiaseikkailijoiden’ joukko: ener-
giakriisin aikana keski-ikaiset ja vahén vanhemmat pariskunnat ovat olleet innoissaan,
kun ovat valmistaneet takassa ruokaa ja retkeilleet teltassa ja olohuoneessa. He ovat
ottaneet kriisin haasteena ja seikkailuna. Tamé ilmié palautuu Arne Ncessin ekofiloso-
fiseen ajatukseen, ettéd haemme vaihtelua; monenlaisten asioiden vaihtelu, kuten kyl-
madn ja ldmpiman lampétilavaihtelut, on stimuloivaa ja sitéd mité ihminen tavoittelee.
'Vahdresurssi- seikkailut’ voisivat olla yksi tapa hakea vaihtelua ja jannitysté elémaan.
(Eva Heiskanen)

On jannd, ettd mennddn ulkomaille patikoimaan ja ollaan sité
mieltd, ettd olosuhteet ovat ihan fine, mutta sitten kun kohdataan
omassa kodissa nadmad olosuhteet, niin se onkin ihan jérkyttavaa.
(Eva Heiskanen)

Tuulivoimarakentamisen vauhti ja volyymi asettavat tuulivoiman paikallisen hyvéksyttavyyden koe-
tukselle lahivuosina ja hyvaksyttavyys voi heikentyd. Erityisesti kasaufuvia vaikutuksia ja vahaista
koordinointia pidetadn hyvaksyttavyyden kannalta vaikeana yhdistelmanda. Nakopiirissé olevista
hyvaksyttévyyden haasteista huolimafta Suomi eroftuu pohjoismaisessa vertailussa edukseen: foi-
sin kuin naapurimaissa, Suomessa kunnilla on sekd vahva rooli maankdytdn suunnittelussa efta
kiinteistéverotuksen malli, jolla kunta hyétyy tuulivoimahankkeista taloudellisesti. Paikallisen p&a-
tésvallan ja taloudellisten hydtyjen yhdistelmé on osoittautunut hyvaksi fuulivoiman hyvaksyttavyy-
den kannalta.?”

Nda&kopiirissé on tuulivoiman hyvdaksyttdvyyden
heikentymistd, jos vaikutukset kasautuvat ja
koordinointi on vahdista.

Tutkimuksissa on ilmennyt, ettd tuulivoimalat voidaan kokea hyvaksyttavémpind vakituisen kodin
Iahipiiriss@ kuin loma-asunnon ldheisyydessd. Syy tdhdn on se, eftd vakituisessa kodissa ihmisten
arki on hyvin riippuvaista teknologiasta ja séhkénfuotannosta, joten on loogista hyvaksyé ratkaisu-
ia, jotka yllapitavat feknologiasta riippuvaista eldméntapaa. Monelle loma-asumisen ideaali puo-
lestaan on viettdd yksinkertaista eldém&ad luonnossa ja paeta tekniikasta riippuvaisia pdivittaisia
foimintoja. Yleisesti ottaen, mitd kauempana tuulivoimalat sijaitsevat, sitd paremmin ne hyvak-
syt@dn.?’2 Talldin tuulivoimahankkeita koskevissa padatoksissé kunnat joutuvat pohtimaan oikeu-
denmukaisuufta, keitd tuulivoimapuistojen sijoittamista koskevissa paatdksissé pitad painavimmin
kuunnella.

Energiamaantieteen nakékulmasta energiamurroksessa on tarkedd hahmofttaa kytkdkset turvalli-
suufeen ja demokratiaan, jotka ovaf tarkeitd ns. fossiilipopulismin forjumisessa. Suomessa asia on
uusi ja taalla tulisikin vaatia tiukempaa vastuullisuutta energiateollisuudelta.?”3

271 Peltonen, ym., 2024.

272 https://www.luke.fi/fi/uutiset/kysely-mita-kauempana-tuulivoimalat-sijaitsevat-sita-paremmin-ne-hyvaksytaan-mokki-
keskittymat-haastavia-tuulipuistojen-sijaintipaatoksissa (noudettu 2.2.2024).

273 Ks. Tynkkynen, 2022.
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Kaikella energiantuotannolla on vaikutuksensa, jotka pitéd tunnistaa. Muualta tuotu ener-
gia ei ndy ja paikallisella energialla on puolestaan vaikutuksensa. Nakyvdaksi tuleminen
vaikuttaa myds asian arvostukseen. Energiassa kohtuuttomuutta ja vastuuttomuutta edus-
taa sellainen toimintatapa, jossa energiantuotanto on poissa silmistd ja mielestd, ja tdman
myétd ikadn kuin ‘asia kunnossa’. Fossiilienergia tulee jostain kaukaa: kun esimerkiksi menet
bensa-asemalle fankkaamaan niin et tiedd misté sen polttoaine tulee. Energiantuotannon
demokratiaulottuvuuden ymmartdminen tekisi siitd myés kohtuullisemman - nyt tuotot me-
nevét varsinkin fossiilisessa energiassa nédkymattémiin pusseihin. Mikéd puolue ottaa vah-
vimman oftteen siitd, ettd se ymmartdda tdman; ettd uusiutuva energia on demokraattista
energiaa? Toinen ndkdkulma on se, ettd séhkd on se, joka korvaa fossiilisen energian, mutta
samalla kokonaisenergiankulutus laskee, vaikka séhkén kaytté liséantyy. (Matias Ollila)

Energiassa kohtuuttomuvutta ja vastuutomuutta edustaa sellai-
nen toimintatapa, jossa energiantuotanto on poissa silmista ja
mielestd, ja tdmén my6ta ikaén kuin 'asia kunnossa’.

Suomessa on uusiutuvan energian demokraattisuutta edustaa paikallinen paatéksenteko ja tuo-
fanfokuntaan menevat kiinteistoverotulot. Tuulivoiman hydédyt ovat niin globaalisia, valtakunnalli-
sia kuin paikallisia, mutta haitat paikallisia, jofen on oikeudenmukaisuuden kysymys, ettd verotulo
annetaan kunftaan.

Suomen tuulivoimakuntien verkoston?”® mukaan kunnat hyotyvat taysimdadrdisesti tuulivoiman-
ja aurinkovoiman sekd& vesivoiman kiinteistdveroista. Tuulivoiman kiinteistévero on nosteftu viime
vuosikymmenelld kahdesti, mistd on luotu kunnille erittdin vahva kannuste kaavoittaa alueitaan
fuulivoimalle. Valtionosuuksien uudistustydhdn tehty raportti esittéd uusiutuvan energian kiinteis-
téveron Suomen mallin ‘romuttamista’. Suunniteltuja uudistuksia on osittain perusteltu, ettd ne
kompensoivat Itd-Suomen alueille sitd, ettd niiden on vaikeaa edistéd tuulivoimahankkeita puo-
lustusvoimien nakdékannan vuoksi. Nyt kaavaillut muutokset valtionosuuksien tasausjdarjestelmédn
katsotaan hyédyttavan ladhinnd suuria kaupunkeja, joilla on jo ennestddnkin enemman liikkkuma-
varaa budijeteissaan.

Maanomistajille suoritettavalle maakauppojen lunastuskorvaukselle on esitetty suoritettavaksi 25
prosentin suuruinen korotus, josta tehty hallituksen esitys on tarkoitus antaa eduskunnalle vuoden
2025 alussa. Asiaan liittyy muitakin kuin maanomistajien ja tuulivoimafoimijoiden intressejd: kun-
nat ovat kritisoineet korvausehdotfusta haitalla maanomistajien kanssa fehtéviin vapaaehtoisiin
raakamaakauppoihin, koska tilanne voisi johtaa hinnankorotuskierteeseen ja esimerkiksi asunto-
jen hintojen nousuun. Luonnonsuojelutahot puolestaan ovat huolestuneita korotusten heijastumi-
sesta uusien luonnonsuojelualueiden madarén vihenemiseen.

Tuulivoiman ja muun sdhkoéinfrastruktuurin kayftédnottoon tarvitaan sdhkodnsiirfolinjoja, jotka
mahdollistavat sdhkdén saatavuuden kaikkialle Suomeen. Siirtolinjojen alle jGavastd maa-alasta
maksetaan maanomistajalle lunastuslain mukainen korvaus. Lunastuslaki linjaa, ettd lunastet-
tavasta omaisuudesta on madrattdvéd omaisuuden kéayvan hinnan mukainen tdysi korvaus. Lu-
nastetun metsdmaan korvaukset vaihtelevat puuston maaran, laadun, ién ja sijainnin mukaan,
maapohjan arvo on vain yksi ja yleensa pienin tekijéd korvauksessa. Yleisimmin korvausmadris-
s& puhutaan tfuhansista euroista, kun otetaan huomioon menetetyista tulevaisuuden tuotoista ja
muista haitoista saatava korvaus. LisGksi maanomistaja saa puun myynnistd saatavan tulon it-
selleen. Tuulivoimalan alle j@advad maata ei lunasteta, vaan se aina vuokrataan. Voimajohtojen
lunastusmenettely koskee kuitenkin myos tfuulivoimahankkeita, sillad lunastusmenettely on voima-
johdon luvitusmenettely.?’+ Ongelmakohdaksi muodostuu helposti sdhkonsiirron yhdyslinja varsi-
naiseen verkkoon, eli miten menetetty maa korvataan maanomistajille; meneekd se lunastuksen

275 Suomen fuulivoimakuntien verkoston kannanotto 18.12.2024.
274 https://suomenuusiutuvat.fi/tuulivoima/faktapaperit-tuulivoimasta/voimajohdon-lunastus/ (noudettu 8.11.2024).

114


https://suomenuusiutuvat.fi/tuulivoima/faktapaperit-tuulivoimasta/voimajohdon-lunastus/

piiriin vai voidaanko tuoftoa jakaa esimerkiksi yleishyodyllisiin rakennuksiin ja yhteisolle, jotta han-
ke saisi paikallisen hyvaksyttévyyden.

Arviolta kolmannes maatuulivoimahankkeista toteutuu ja ndissé on paljon yhteensovitettavaa
luonnon, ympadristdén, asutuksen ja liiketaloudellisten vaikuttimien suhteen. Tuuli- ja aurinkovoi-
massa uusiutuvaa on ‘polftoaine’, mutta tarvittava infrastruktuuri kuluttaa paljon uusiutuvia ja
uusiutumattomia luonnonvaroja, vie laajoja maapinta-aloja ja tuottaa kayttéikansa jalkeen suu-
ren madardn jatettd. Ndma ovat uusiutuvan energiantuotannon varjopuolia, eréddnlaisia polkuriip-
puvuuksia, jotka tulisi pyrki@ ratkaisemaan demokraattisemmin ja oikeudenmukaisemmin - myés
luontoarvojen kannalta. Kansainvaliselld taustatutkimuksella luontovaikutusten ennakoinnissa ja
arvioinnissa on térked osa.

Aurinkovoimalat suositellaan sijoitettaviksi alueille, jotka eivat ole luonnon monimuotfoisuuden
kannalta tarkeitd. Tallaisia alueita voivat olla maatalousmaat, teollisuusalueet tai jo ennestédn
heikentyneet ekosysteemit, joissa voimaloiden rakentaminen aiheuttaisi vihemman hairiéité. Met-
s@ympdristdjd, joissa aurinkovoiman aiheuttamat muutokset ovat suurimmat, tulisi valttaa. Aluei-
den monikayttdéd suositellaan eli aurinkopaneelien alla voidaan myds kasvattaa polyttajalajistoa
suosivaa kasvillisuutta, mehil@istarhausta aurinkovoimakentille, ja normaalia korkeammat panee-
lirakenteet sallivat esimerkiksi lampaiden laiduntamisen paneeleiden alla.?’s

Huoltovarmuutta omavaraisista yksikoista

Kuten viime vuosina on ndhty, isoissa yksikdiss@ tapahtuvat hairiét tekevat helposti merkittévén
loven energiantuotantoon, kun taas pienet, hajautuneet omavaraiset yksikét muodostavat turval-
lisemman energiankayton.

Tyo- ja elinkeinoministeridon tydéryhman raportissa suositellaan hajautettujen energiayhteisdjen ja
energian jakamisen helpottamista koko Suomen alueella. Taté varten on selvitettévé verolainséda-
dannén soveltuminen hajautettuihin energiayhteiséihin. Energiayhteiséja koskevaa informaatiota,
kufen tietoa eri yhteisdtyypeistd, energiayhteisén perustamisesta ja operointia koskevista kaytén-
noistd, on parannettava.?’¢ Kansalaisten energiayhteisé oikeushenkilénd on madritelty sahko-
markkinadirektiiviss&?”7 seuraavasti:
a) se perustuu vapaaehtoiseen ja avoimeen osallistumiseen, missd tosiasiallista madardys-
valtaa kayttavat jasenet tai osakkaat, jotka ovat luonnollisia henkiléita, paikallisviranomai-
sia, kunnat mukaan lukien, tai pienid yrityksié;
b) sen ensisijainen tarkoitus on tuottaa rahallisen voiton sijaan ympdaristéon, talouteen tai
sosiaaliseen yhteisdon liittyvia hyotyja jasenilleen tai osakkailleen tai alueille, joilla se toimii;
c) se voi harjoittaa tuotantoa, mukaan lukien uusiutuvista ldhteisté perdisin olevaa tuotan-
toq, jakelua, toimitusta, kulutusta, aggregointia, energian varastointia, energiatehokkuus-
palveluja tai séhkéajoneuvojen latauspalveluja tai voi tarjota muita energiapalveluja jése-
nilleen fai osakkailleen.

Energiayhteisdn perustamisessa on keskeistd yhteistoiminnan ja asian nakyvéksi tekeminen eli yh-
teinen &ani; jos joku ryhmé voimaantuu tai identifioituu johonkin asiaan, he pystyvat vaikutta-
maan politiikan muotoutumiseen suotuisaksi sille, kuten esimerkiksi Saksan tapauksessa:

Kun syntyy porukka, joka tuntee omistajuutta ja ajattelee, etté “me ollaan aurinkoenergian
kehittdajia ja yrityksia, jotka asentavat aurinkopaneeleita”, niin ainakin sielléd tfodistetusti se
mahdollisti sen, ettd oli yhteis®, joka painosti hallitusta, ettéd meidén pitéé saada jokin suo-
tuisa tukijarjestelma talle asialle. (Eva Heiskanen)

Myés Britanniassa Brixtonissa on joukkorahoituksella hankittu aurinkopaneeleita. Mlinchenissa

275 Alam, ym., 2024.
276 Tyo- ja elinkeinoministerio, 2023.
277 Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU) 2019/944.
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Energiayhteis6n perustamisessa on keskeistd yhteistoiminnan ja
asian ndkyvdksi tekeminen; yhteinen aani.

toimiva startup on puolestaan kehittényt ohjelmiston nk. vuokralaisten séhkémalleille, jotka autta-
vat vuokranantajia véhentdmadn hiilidioksidipadstdja rakennuksistaan ja myymadan paikan paal-
1& tuotettua aurinkoenergiaa vuokralaisilleen.

Tanskassa osuuskunnat ovat panostaneet merkittévassé madarin hajautettuun uusiutuvan energian
tuotanftoon. Osuuskuntiin perustuvaa toimintamallia pidetddn padstévahennystavoitteiden ja ta-
loudellisten ohjauskeinojen lisdksi keskeisend syynd investointien etenemiseen, sill& vihreén ener-
gian fuofannon kannattavuus on riippuvaista myoés toimijoiden liiketoiminta- ja ansainfamalleista
sekd verotuksesta. Tanskassa kuntien kaukoldmpoyhtiét ovat usein osuuskuntia, joiden tavoitteena
on alentaa l[dmmoénasiakashintoja pitkalla tahtdimelld eika tuottaa voittoa lyhyelld tahtaimelld.278

Yleisté suomalaisten vuokra-asuntokannassa on, etté& ldmmitys (kaukoldmmitys) sisaltyy vuokraan
ja asukkaalla on oma sdhkdésopimus, miké kannustaa asukasta sdhkénkéytén osalta energiate-
hokkaaseen asumiseen. Haaste tdssd mallissa on yleensd ollut se, eftd vuokra-asunnon omista-
ja ei valttdmattd panosta energiatehokkuufeen asuntojen laitteiden osalta, ja siltd osin asukas ei
voi valita energiatehokkaimpia ratkaisuja omaan asumiseen. Merkittavin energiankaytté asumi-
sessa on lammitys ja yleisess@ vuokra-asuntokannassa suuret vuokranantajat ovat panostaneet
rakennusten l@Gmmitysten energiatehokkuuteen mittavasti, paremmin kuin omistusasunto-puolella
taloyhtidiss@. Lammityksen ja vedenkdaytén osalta vuokratalot usein panostavat myds viestintaéan
ja opastavat sekd kannustavat asukkaita energiatehokkaaseen asumiseen. Vuokranantajat myoés
laskevat tarkasti investointien kannattavuuden, joten investointien on oltava suhteellisen nopeasti
fuoftoa tuovia.

Meilléd asunto-osakeyhtidistd on fulossa merkittavid energiayhteiséjd. Hyvityslaskentamalli
tekee kerrostalojen aurinkoenergian asennukset varsin edulliseksi. Aurinkoenergia on silloin
kannattavinta ja edullisinta, kun taloudet voivat itse kayttad sita: jos esimerkiksi kWh mak-
saa 20 senttid ja voi itse kayttdd energian, se s&dstéd verraftuna myyntiin, josta saa vain
pari senttid tai kymmenesosan. Nyt kun kerrostaloyhtiot voivat jyvittdd itse tuottamaansa
sahkdda asukkaille, joilla jokaisella on jGdkaappi ja pakastin, ndma pystyvat kayttdmadn
itse tuofetun séhkén. Tdmd on edullisempaa kuin yhdessd ainoassa omakotitalossa, jos-
sa on vain yksi jadkaappi ja pakastin - kerrostalossa pystytaéan kayttdmadn melkein kaikki
itse. Toki kaikilla kerrostaloyhtiéillé ei ole varaa hankkia tallaista jarjestelmdad ja ihmisilla on
erilaisia intresseja ja erityyppisid osakkaita. Vuokrataloyhtidissé ei saa paattdd mitéd asen-
netaan - vuokralaiset voivat vain esittdd hankintoja parhaassa tapauksessa. Nakisin etté
aurinkoenergia on fulossa tarkedksi asiaksi efenkin kaupungeissa - se ei ole jatfimd&inen
mufta ihan relevantti tuotantomuofo. Paneelit saisivat mieluummin olla katoilla kuin maas-
sa ja mieluiten ne voisivat hyédyttéé monenlaisia ihmisia. (Eva Heiskanen)

278 Laurinkari, 2021, 58.
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Tanskan Senderborgin osallistava energiasiirtyma paikallistasolla???

Kaupunkialueet ympdari maailmaa aseftavat kunnianhimoisia tavoitteita siirtyéikseen pois fossiili-
energiasta ja saavutfaakseen 100 % uusiutuvan energian lahifulevaisuudessa. Tallaiset energia-
muutokset ovat eritt@in monimutkaisia yhteiskunnallisia prosesseja, jotka kuitenkin edellyttavat
fiivist@ yhteistyotd alueellisten ja kansallisten hallitusten, energiayhtididen ja -laitosten, tutkimus-
laitosten, edunvalvontaryhmien ja paikallisten yhteisdjen kesken.

Tanskan Senderborgin keskustaajaman esimerkki on onnistuneesta prosessista, jossa saavutetftiin
44 prosentin padastévahennys vuosien 2007 ja 2019 valilla. Tama padastévahennys on ollut suurempi
kuin mit& on saavutfettu useimmissa muissa maailman paikallishallintoalueilla.

Senderborgin kaukoldmmadssa fossiiliset polttoaineet korvattiin aurinkoenergialla, biomassalla ja
geotermiselld energialla. Myés tuulivoiman fuoftantoa lisaftiin merkittévasti. Julkisen ja yksityisen
sektorin kumppanuus kunnan ja paikallisten yritysten valilla (ProjectZero) muodostettiin yhteisen
vision edistémiseksi, foimien koordinoimiseksi ja foimijoiden sitoumusten varmistamiseksi. Vision
foteutumiseen on laadiftu foimet viiden vuoden tiekartoissa, jotka perustuvat periaatteeseen, etta
paikallishallinto ja kaikki kansalaisef, yritykset, kaupat, maatilat, koulut, asuntoyhdistykset ja ener-
gia- ja sahkoyhtiot ovat keskeisia osallistujia siirtymdaprosessissa.

Yhteiskunnallinen energiayritys Lumituuli Oy28°

Energia-alan yhteiskunnallisista yrityksisté on vield véhéan tietoa ja kokemusta. Lumituuli Oy on
Suomen ensimmadinen ja suurin tavallisten ihmisten omistama tuulivoimayhtid, joka perustettiin
vuonna 1998, ja jolla on Suomalaisuuden liiton myéntdma Yhteiskunnallisen yrityksen merkki. Yh-
ti6 seké tuottaa etté myy suomalaista tuulisdhkdd osakkailleen (yli 1200) ja osakkeita saa ostaa yri-
tyksen kauppafoorumilta. Yhtié on rakentanut ja yllapitényt vuonna 2014 perustettuja Lumijoen 2
megawatin tuulivoimalaa (vastaa 3000 kerrostalokaksion kulutusta) sekd 800 kW tuulivoimalaa lis-
sd. Lisaksi yhtién sahké fulee myds Larsmo Vindkraftin 2006 rakentamasta 1.0 megawatin Winwind
WWD-1-voimalasta Luodon kunnassa.

Yhtidjarjestyksen mukaisesti yhtidn tuotot on kaytefttdva uusiin tuulivoimainvestointeihin osinko-
jen sijaan. Tallé kasvatetaan suoraan tuuliséthkén osuutta Suomen energiantuotannossa, eli yhtidé
kehittdd muita tuulipuistohankkeita ympdri Suomea. Varat voimaloiden rahoittamiseen, jo noin
viisi miljoonaa euroa, on keratty ns. joukkorahoituksella eli osakeanneilla ja debentuurilainoilla
pdadosin yksityishenkililtd, lisaksi on otettu pankkilainaa. Vuonna 2022 Lumituuli maksoi kaikki
yleisolta lainaamansa debentuurilainat takaisin.

Yhtié toimii kerfomansa mukaan eettisesti ja vastuullisesti ja oftaa kaikessa foiminnassaan huo-
mioon vaikutuksen ympdristéon ja yhteiskuntaan. Yhtié kehittéjédosapuolineen vetaytyi Oulunsa-
lo-Hailuoto -tuulipuiston suunnitelmista johtuen arvioiduista ympdristovaikutuksista Natura-aluei-
den suojeluarvoihin.?®

279 Sillak, ym., 2021.
280 https://www.lumituuli.fi/yhtio (noudettu 12.12.2024).
281 https://www.lumituuli.fi/oulunsalo-hailuoto-tuulipuisto (noudettu 12.12.2024).
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Kysymyksia ja kohtuusratkaisuja energialle

1.

10.

11.

Uusiutuvan energian tuotantoon menee yhé enemman maapinta-alaa ja tuotettua ener-
giaa myydadan ulkomaille. On validi kysymys, mitéd me haluamme taallé tehda; mitké ovat
tarkeitd asioita? Miten prioriteetit madaritell&@dan ja ketkd ovat siinéd mukana?

Voiko ulkomaisista investoinneista ja omistajuudesta muodostua jossain kohtaa huoltovar-
muusriski? Liséksi systeemi sallii suurten kansainvalisten yhtididen ja pddomasijoittajien
ulkoistaa merkittévén osan kustannuksistaan yksityisille kansalaisille ja yhteiskunnalle.
Miten tadh&n suunnitellaan oikeudenmukaisempi systeemi?

Tietyille alueille kohdistuu enemman tuulivoiman rakentamispainetta kuin foisille. Pysty-
tdankd ohjaamaan rakentamista regulaation avulla niille alueille, jonne tuulivoima sopii?

Uusia merituulivoimaloita suunnitellaan. Miten varmistetaan, ettei niiden tuottamat ympa-
ristévaikutukset vaaranna meriekosysteemien kestavyytta?

Ristiriidat ruoantuotannon ja uusiutuvan energian maankdytdéssé: Miten uusiutuvan
energian rakenteiden sijainti voidaan optimoida parhaiten luonnon monimuotoisuuden ja
ruokatuotannon kannalta? Voiko uusiutuva energia muodostaa uhan ruokaturvalle?

Padastojen vihentdmisessé Suomi on véestépohjaltaan suhteellisen pieni verrattuna
moneen muuhun maahan. Lisdksi meillé asutus on keskittynyt vain muutamiin paikkoihin.
Maantieteellisesti Suomea on mahdoton jakaa toisiinsa verrattaviin alueisiin. Lisdksi voi-
daanko kaikkea tehdé 'ilmastoné&kékulmasta’ — onko meille tarkedd, ettd maa on asut-
tu? Maaseuduilla korostuu padstdjen osalta liikkuminen, jolloin tulee huomioida, miten
erilaisessa asemassa asukkaat ovat asuinpaikasta riippuen. Esimerkiksi myés maaseudul-
la kodin remontointi energiatehokkaaksi maksaa suunnilleen saman kuin kaupungissa.
Kaupungissa asunnon arvo nousee tuon remontin verran, mutta maaseudulla kiinteistén
arvo ei valttadmattd nouse ollenkaan. Ylimadrdaisia investointeja padstdjen véhentémiseen
on siten vaikea vierittad kuluttajille. Toisaalta taas onko meillé vaihtoehtoisesti tarvetta
lisédtd uudenlaista verotusta muulle kulutukselle; miten tai miss& madrin sallitfua fulee olla
esimerkiksi lentdmisen tai autolla tehtédvan lomamatkan?

Uusiutuvan energian rakenteet vaativat arvokkaita maametalleja. Kiertotalous néiden
osalta tulee kehittymdadn sen myo6td, kun on materiaalia, mita kierrattdd enemman. Miten
kiertotaloutta ja sen osuuden kasvattamista, omavaraisuutta, saadaan lisattyd elinkaa-
riajattelun nakékulmasta?

Energiamurroksessa on taattava oikeudenmukaisen siirtymdan polku niille, joiden elannon-
hankinnassa tapahtuu radikaali muutos. Minkdalaisia fukimuotoja ja koulutusta [6ytyy, ja
millaisia uusia ammattikuntia syntyy?

Miten kannustetaan energiayhteisdjen ja yhteiskunnallisten energiayritysten muodostamis-
ta ja toimintaedellytyksi&?

Onko hiilineutraali energiantuotanto oikeasti aina padastétontd, kuten monesti markkinoi-
daan?

Uusiutuvan energian fuotantfolaitosten sijaintip&atékset vaativat kompromisseja ja lupa-
menettelyitd pyritddn nopeuttamaan. Vuonna 2024 voimaan tulleessa luonnonsuojelulain
muutoksessa uusiutuvan energian hankkeiden katsotaan olevan erittdin térkedn yleisen
edun mukaisia, kun harkitaan poikkeamisen myéntdmisté luonnonsuojelulain lajisuoje-
luun ja Nafura 2000 -verkostoon liittyvistd sdénnoksista. Mita téstd voi seurata?
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12. Talouskasvun kiihdyttdmisen tarve tulee lisdédmadn tuulivoimaloita. Mik&d madard on riitta-
vaa?

13. Kansainvdlinen teknologiayritys Google ostaa Metséhallitukselta 1400 hehtaaria maata
datakeskusta varten Muhokselta ja Kajaanista. Kaupan kokonaisarvo on yli 27 miljoonaa
euroa ja alueen koko yhteens& on noin 1400 ha. Yhtaalta hanke toisi alueelle tyollisyytta
ja palveluita, mutta toisaalta luontoarvojen ndkékulmasta hankkeen sijainti on ongel-
mallinen. Myds tfuulivoiman kokonaismadarda laajemmalla alueella herattad kysymyksia.28!
Toisaalta moni suomalainen kayttad pdivittdin Googlea, joten fulisiko yhtién suunnitelmat
hyvaksyd helpommin?

Kohtuusratkaisuja energialle

1. Energiaan on suhtauduttava - ainakin vield nykyisilla teknologioilla - rajal-
lisena resurssina, jonka sadastédminen on tavoiteltavaa kehitysta. Uusiutuvan
energiantuotannon elinkaarindkékulma tulee arvioida yhdesséd uuden kaivos-
toiminnan tarpeen kanssa arvokkaiden maametallien resurssiviisaan kéaytén ja
kiertotalouden edistdmisen kautta.

2. Uusiufuvan energian, varsinkin fuulivoiman vaikutusten alueellista kasautumista
ja koordinoimatfomuutta tulee valttdd. Tdma heijastuu suoraan tuulivoiman
hyvaksyttavyyteen.

3. Oikeudenmukaisuuden foteutumista on tarkasteltava eri roolien kautta: Avoin
keskustelu oikeudenmukaisuudesta ja oikeudenmukaisuuden uloftuvuuksien
sekd ennen kaikkea sen kipukohtien tunnistaminen ovat arvoja sinénsé. Oikeu-
denmukaisuuden toteutfuminen edellyttd& myos foimenpiteitd ja sifoutumista:282

. On tarkedaq, ettd eri foimijat funnistavat omat vastuualueensa, oman
toimintansa mahdolliset vaikutukset yhteiskunnalliseen (epd)oikeu-
denmukaisuuteen sekd velvollisuutensa edistdd oikeudenmukaisuutta
vastuualueillaan.

. Meneillaan olevan kestavyyssiirtyman kaltaisissa jéarjestelméatason muu-
foksissa ja epdoikeudenmukaisuuden juurisyihin puuftumisessa valtioi-
den rooli on ratkaiseva. Esimerkiksi lainsdadannoélla ja tukipolitiikalla
ohjataan sitd, ketké kantavat siirtymdn taakan ja ketkd saavat valtion tai
Euroopan unionin fukea sek@ miten muun muassa ympdristéllisesti tai
sosiaalisesti haitallista teollisuutta tai yritystoimintaa joko sanktioidaan
tai tuetaan.

281 Tuulivoima-kansalaisyhdistys TV-KY ry., https://tvky.info/?fbclid=IwY2xjawHp-nhleHRuA2FIb-
QIXMAABHXogBJlyqqcRLEUZfDV2cxtUPOg4eQRvinFZ15rvfgbif1kzIDkOhUzIZg_aem _ydSHesbxoTpEKeCmHW2eKQ (noudettu
1.12.2024).

282 Vainio & Kojo, 2024.
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Valtio ei kuitenkaan voi korvata kansalaisten osallistumista heitd kos-
kettavien padatoésten tekoon ja foimeenpanon valvontaan. Kansalais-
ten osallistumiselle on annettava tilaa ja konkreettisia vaikuttamisen
paikkoja. Kansalaisten osallisuus voi edistdd hankkeiden lapinakyvyytta
ja oikeudenmukaisuutta, kun kansalaisvalvonta vahvistuu.

Luvanhaltijoina foimivat energiayhtioét ovat ensisijaisesti vastuussa
toimeenpanon oikeudenmukaisuudesta, mutta valtio vastaa suurem-
masta kuvasta, jossa ndma yhtiét toimivat.

4. Kuntien ja maanomistajien kohdalla tulee selkeyttdd oikeuksia ja vastuita
regulaation kautta.

5. Luontovaikutuksia tulee arvioida monitieteisesti ja haittoja fulee minimoida.
Tapauksesta riippuen voidaan tehdad tietynlaisia kompensaatioratkaisuija,
jotka ovat hyvin paikallisia.

6. Kulutusjouston kohdalla tasavertaisuus- ja oikeudenmukaisuuskysymysten
huomioiminen ja jouston tukimuotojen suunnittelu.

7. Vaaditaan poliittisia ja lainsaadannéllisia toimia, joilla vahvistetaan kansa-
laisten tasavertaisia mahdollisuuksia hyétyd energiamurroksesta riippumatta
asuinpaikasta, iastd, varallisuudesta tai kyvykkyyksista, esimerkiksi huomioi-
malla tulo- ja alueelliset erot mahdollisuuksissa osallistua energiayhteisé6n?72;

Tunnistetaan esteitd energiayhteisdihin liittymiselle ja muulle energia-
murrokseen osallistumiselle, etenkin pienituloisten ja muiden alie-
dustettujen ryhmien osalta. Kehitetddn energiayhteiséja palvelevia
hallinnollisia koordinaatiomuotoja, kuten valmiita malleja esimerkiksi
energiayhtiéon hallinfaan vuokrataloissa.

Kehitetddn toimenpiteitd, joilla varmistetaan, ettd energiamurrokseen
voi osallistua oikeudenmukaisesti ja tasavertaisesti vaikka ei voisikaan
omistaa itse farvittavia tekniikoita, kiinteistéjé ja maa-aloja, kuften
parantamalla jakamistalous- tai vuokraamispalveluiden saavutetta-
vuutta.

8. Kannustetaan ihmisi& ja etenkin nuoria erilaisiin ‘'vahdaresurssiseikkailuihin’,
jotka voivat olla osa kokonaisturvallisuuden varautumistoimia.

272 Rinkinen, ym., 2024.
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KOHTUUTALOUDEN KOMDASSIMALLI JA
UUDEN REGIIMIN ALKUJA

IImastonmuutos edellyttad fossiilitaloudesta luopumista kaikilla sektoreilla. Talldéin yhteiskunnan
energia- ja materiaperustan muutfos vaatii uudenlaisia politiikkakeinoja, rakenteita, foimintata-
poja, tuotteita ja hallintamalleja. Muutos on valtava, kun yhteiskunnan koko metabolinen perusta
muuftuu.283

Tassa tutkimuksessa on muodostettu toivottua tulevaisuuskuvaa, kohtuutalouden visiota, systee-
misten uudistusten kautta. Kohtuutalouden toteuttaminen vaatii erityyppisic ja -tasoisia ratkaisuja.
Osa suositelluista kohtuusratkaisuista pohjautuu jo olemassa oleviin linjauksiin, suosituksiin jne. eri
sektoreilla ja niiden kesken, kun taas osa tarpeellisista kohtuustoimista edustaa uusia ndkékulmia.
Lisaksi kohtuutalousajattelu menee osin nk. puhtaan tai vihredn siirtymén kanssa samoja polkuija,
mutta lahtee eri suuntaan silloin, kun tavoitteena on nykyisenlaisen talouskasvun laajentaminen
eri muodoissaan. Rajallisten resurssien maailmassa korostuu jatkuvan aineellisen kasvun sijaan
kiertotalous ja siind erityisesti tuotesuunnittelu ja korjaustoiminta, sek& aineeton p&déoma: koulu-
tus, tulevaisuuskyvykkyydet, yhteistydsuhteet, luottamuksen vahvistaminen, eli yleisesti oftaen luo-
vuus ratkaista yhteiskunnallisia haasteita uusin tavoin. Kohtuutalousajattelussa kyse ei siis ole vain
taloudesta, vaan sen asemasta laajemmassa yhteiskuntapoliittisessa kontekstissa. Keskeisimmat
kohtuusratkaisut eivét ndin ollen 16ydy perinteisten talousteorioiden ja -politiikkojen tyékalupa-
kista, vaan nk. siilot ylitt@vista ldhestymistavoista. Kohtuutalous haastaa kdasityksemme siité, mita
talous on ja miké sen aseman tulisi olla yhteiskunnassa.

Tassa tutkimuksessa varsin laajan aihepiirin tarkastelu padatettiin tehdd neljan toisiaan lapileik-
kaavan aihepiirin - alueet, yritykset, luonnonvarat ja energia — kautta, koska juuri niihin liittyvat
yhteiskunnassa tarvittavat muutokset kohtuutalouden metabolismia varten. Teemoja Idhestyttiin
ensin tilannekatsauksilla, minké& jalkeen tilanteita pohdittiin kohtuutalouden nakékulmasta kasin,
painoftaen erilaisia yhteiskunnallisia kipukohtia ekologisen kantokyvyn ja sosiaalisen oikeuden-
mukaisuuden kautta. Lopuksi esitettiin lisGdpohdiftavaa kysymysten muodossa sekd eritasoisia yh-
teiskuntapoliittisia kohtuusratkaisuja.

Siind miss& kestavyyssiirtymd viittaa sosio-teknisten systeemien?® hallittuun muuttamiseen ym-
paristédn kannalta kestGvémpdadn suuntaan, kestdvyysmurros on radikaali, systeemitason murros,
joka muokkaa uskomuksia, arvoja, kayttéytymista ja hallintoa seka vallanjakoa. Kestdvyysmurros
kytkeytyy kaikkeen politiikkaan ja tarkoittaa ekologisen hyvinvointivaltion kehittdmistd.285 Kohtuu-
talouttakin voidaan |adhestyd yhtaalta kestavyyssiirtymien tai -murrospolkujen kautta seké toisaal-
ta olosuhteena. Tassd tutkimuksessa on esitetty nditd polkuja kohtuusratkaisuna ja samalla raken-
neftu visiota fossiilitalouden jalkeisestd yhteiskunnasta. Kyse on systeemisest& muutoksesta, joka
tarkoittaa toimintamallien, rakenteiden ja ndiden vuorovaikutusten samanaikaista ja kokonaisval-
taista muutosta, jolla luodaan edellytyksié tulevaisuuden hyvinvointiyhteiskunnalle?8s,

Siirtymistéd kohtuutalouden yhteiskuntaan voidaan kuvata myds regiimin kasitteelld. Se tarkoittaa
jarjestelmén tiettyn& aikana vallitsevaa organisoitumis- ja toimintatapaa, viitaten etenkin muu-
toksiin sosio-teknisiss@ systeemeissd. Institutionaaliset sdannoét yllapitavat regiimejd ja ne pitkalti
madrittavat, mika jarjestelméssé on normaalia, sallittuag, toivottavaa ja kannattavaa. Téhdn sadan-
toperustaan kytkeytyy joukko asioita, joiden ympadrille regiimien varsinainen ‘liima’ - polkuriippu-
vuus - kiertyy. Kyse on taloussuhteista, sopimuksista, jaetuista normeista, uskomuksista, kéyténteis-

283 Kuhmonen, ym., 2022.

284 Aineellisten ja sosiaalisten rakenteiden keskin&inen riippuvuus ja yhteiskehitys (Geels, 2020; Fuenfschilling & Truffer 2014).
285 Stirling, 2015; Huttunen & Rekola, 2021.

286 pelli, 2021.
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té seké& uponneista kustannuksista aiemmin tehdyistd investoinneista ja muista uhrauksista, joille
odofetaan fuoftoa. Tdmda liima saa aikaan sen, ettd regiimi vastustaa muutosta. Tietty regiimi kes-
téa kuitenkin tietyn ajanjakson, kunnes se alkaa kangistua, paattyy kriisiin ja hajoaaq, ja tilalle fulee
jotakin uutta. Esimerkiksi ruokaregiimin kohdalla on merkkej& hajoamisesta.2®” Fossiilitalousregiimi
massiivisena insfitutionaalisena toimintatapana muodostaa ison regiimin, mutta sen kriisiytymisen
vuoksi ollaan nyt siirfymdassé hyvad vauhtia kiertotalousregiimin puolelle. Mahdollisuudet siirtya
edelleen kohtuutalouden regiimiin ovat ndin ollen merkittavasti kasvaneet, mutta vield vallitsevan
regiimin polkuriippuvuudet ovat vahvat.

Regiimin kd&sitettd on myds krifisoitu selkeén operatiivisuuden puutteesta. Liséksi regiimin empiiri-
siss@ sovelluksissa on kuvattu jarjestelmid vakaina ts. niissé ei ole riittavasti otettu huomioon jatku-
via institutionaalisia j@nnitteitd ja ristiriifoja. Ndmé ovat kuitenkin ratkaisevia siirtymadynamiikan
arvioinnissa.

Siirtymén tarkeimmat haasteet ovat siis jo olemassa olevien, pitkéalle institutionalisoituneiden jar-
jestelmdrakenteiden jaykkyyden ja polkuriippuvuuden voittaminen, sekéd uusien, kestGvémpien
rakenfeiden muodostaminen. Jarjestelmén innovaatiot ovat tyypillisesti inkrementaalisia ja kehit-
tyvat melko kapeissa kehityskaarissa — radikaalit innovaatiot syntyvat vain, jos ne suojataan tietyin
foimin, kuten regulaatiolla, regiimin rakenteellisilta paineilta.288

Kohtuutalous ehdoftaa nyky-yhteiskunnan perustavanlaatuista, metabolista uudelleenjarjeste-
lyd, ja institutionaalista tfeoriaa on kéytetty kuvaamaan tétéd muutosta. Aiemmassa kirjallisuudes-
sa muutosehdotfukset ovat keskittyneet véhentdmisen, uudelleenorganisoinnin ja lokalisoinnin fs.
paikallistamisen muutosehdotusten teemoihin. Ndmd& teemat edustavat institutionalisoitumispro-
sessien kulftuuris-kognitiivista uloftuvuutta seké sisaltévéat vaihtelevia normatiivisia ja sédntelevid
ulottuvuuksia. Muutosehdotusten mukaan véhentédmisen tavoite on tarkoitus saavuttaa péaéosin
ylhaalta alas -saantelylld, kun taas uudelleenjdarjestely ja lokalisointi edellyttavat alhaalta ylés-
pdin suuntautuvaa ladhestymistapaa kollektiivisen toimivallan mobilisoimiseksi ja yhteiskunnan
normatiivisen suuntautumisen muuttamiseksi.28?

Kasilla olevassa tutkimuksessa |6ydettyjen, kohtuutalouteen siirtymisessd tarvittavat muutostekijat
on koottu kohtuutalouden kompassimalliksi. Se on jaettu neljdéan kenttdén - maaseutuihin, kau-
punkeihin, energiaan ja yrityksiin. Luonnonvarojen kysymykset painotftuvat erityisesti maaseutualu-
eisiin. Mallin ideana on ollut periaate, jonka mukaan kohtuutalouden keskeisi@ muutostekijéita
valikoidaan yhteen kytkeytyneisté kentistd kohtuutalousajattelun kahden kriteerin — ekologisen
kantokyvyn ja sosiaalisen oikeudenmukaisuuden - [&pi. Taten niité ei tulisi nédhdé uuden talouden
mallinnuksissa ikédan kuin erillisind omina yhteiskunnallisina elementteindén, vaan kohtuutalou-
den mukaisia muutostekijéité valitftaessa lapileikkaavina kriteereind.

287 Fuenfschilling & Truffer 2014; Kuhmonen, 2024; Kuhmonen & Kuhmonen, 2023.
288 Fuenfschilling & Truffer 2014.
289 Karki & Kuhmonen, 2024.
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Kohtuutaloushankkeesta kehkeytyi myos tuoreita liséaineksia kriisinkestévan yhteiskunnan raken-
tamiseen. Tutkimusprosessin aikana kohtuutalouden ja kokonaisturvallisuuden késiteapparaatin
kesken 16ytyi monia yhtalaisyyksié omavaraisuudesta ja foimijoiden valisisté uusista yhteistydmuo-
doista. Ndin ollen tdman tutkimuksen valossa voidaan ehdottaa, ettd kohtuutalous uutena talous-
ajatteluna ja -toimintana tulisi ottaa osaksi maamme kokonaisturvallisuuden kdasitettd.

124



Lahteet

Aarnio-Linnanvuori, E. (2018). Ymparistd ylittadd oppiainerajat — Arvolatautuneisuus ja mo-
nialaisuus koulun ympdristéopetuksen haasteina, Akateeminen vdaitéskirja, Helsingin yliopis-
to, Bio- ja ympadristétieteellinen tiedekunta, Ympdristétieteiden laitos, http://urn.fi/URN:IS-
BN:978-951-51-3836-1 (noudettu 23.4.2024).

Aarnitaival, S. (2024). Maaseudun reilu ekologinen kestavyysmurros, Vasemmistofoorumin raport-
teja 2/2024, https://vasemmistofoorumi.fi/uusi/wp-content/uploads/2024/05/aarni-netti.pdf
(noudettu 2.11.2024).

Abend, L. (2022). Inside Finland'’s Plan to End All Waste by 2050, hitps://time.com/6132391/fin-
land-end-waste/ (noudettu 3.5.2024).

Agile Cities (2021). Yhteisollinen asuminen: vastavirrasta valtavirtaan? 1.7.2021, https://agilecities.
fi/yhteisollinen-asuminen-vastavirrasta-valtavirtaan/ (noudettu 4.3.2024).

Ashraful, A, Haara, A., Khan, M., Kilpel&inen, H., Leinonen, |., Leppdnen, J., Myllykangas, J.P.,
Tolvanen, A. & Wall, A. (2024). Aurinkovoimaloiden rakentamisen vaikutuksia ilmastoon, met-
siin ja metfsatalouteen: Aurinkometsé -hankkeen loppuraportti, Luke, http://urn.fi/URN:IS-
BN:978-952-419-003-9 (noudettu 18.12.2024).

Amsterdam Circular 2020-2025 Strategy. Gemeente Amsterdam, hitps://carbonneutralcities.org/
wp-content/uploads/2020/06/Amsterdam-Circular-2020-2025_Strategy _HighRes.pdf (noudettu
20.3.2024)

Arminen, |. (2021). Kaupungit muutoslaboratorioina, julkaisussa Helsinki kaupunkisymposium,
Kaupungit murroksessa, Kaupunkitutkijoiden puheenvuoroja tulevaisuuden kaupungeille, 10-13,
https://www.hel.fi/static/kanslia/helsinkisymposium/kaupunkisymposium-2021.pdf (noudettu
19.3.2024).

Assmuth, A., Autto, H., Halonen, K.M., Haltiq, E., Huttunen, S., Lintunen, J., Lonkila, A., Nieminen,
T.M., Ojanen, P.,, Peltoniemi, M., Pietil@, K., Pohjola, J., Viitala, EJ. & Uusivuori, J. (2024). Forest
carbon payments: A multidisciplinary review of policy options for promoting carbon storage in
EU member states, Land Use Policy, Vol. 147, 2024, 107341, https://doi.org/10.1016/j.landuse-
pol.2024.107341 (noudettu 27.9.2024).

Batty, M. (2022). The shape of future cities: Three speculations. Transactions in Urban Data,
Science, and Technology, 1(1-2), 7-12, https://doi.org/10.1177/27541231221113945 (noudettu
16.4.2024).

Berninger, K., Heinonen, T., Korsunova-Tsaruk, A., Lundberg, P., Merildinen, T., Myllarniemi, J.,
Mdékihelmi, M., Maatta, H. & Savolainen, H. (2024) Tavaroiden korjauspalveluiden laajentamisen
pofentiaali, hyddyt ja ohjauskeinot. Valtioneuvoston selvitys- ja tfutkimustoiminnan julkaisusarja
2024:22. Helsinki: Valtioneuvoston kanslia, hitps://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/hand-
le/10024/165670/VNTEAS _2024_22.pdf (noudettu 4.11.2024).

Bilici, F. & Ozdemir, E. (2024). Consumer Perception of Planned Obsolescence: A Research on
Smartphone Owners. Journal of Business Research - Turk. 16. 244-261, https://doi.org/10.20491/
isarder.2024.1788 (noudettu 9.11.2024).

Burdeus, J. (2024) Giorgos Kallis: “La resposta al desastre de Valéncia pot ser pitjor que el

desastre”, EL PAIS, 8.11.2024, https://elpais.com/quadern/2024-11-08/giorgios-kallis-la-respos-
ta-al-desastre-de-valencia-pot-ser-pitjor-que-el-desastre.html| (noudettu 11.11.2024).

125


http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-51-3836-1
http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-51-3836-1
https://vasemmistofoorumi.fi/uusi/wp-content/uploads/2024/05/aarni-netti.pdf
https://time.com/6132391/finland-end-waste/
https://time.com/6132391/finland-end-waste/
https://agilecities.fi/yhteisollinen-asuminen-vastavirrasta-valtavirtaan/
https://agilecities.fi/yhteisollinen-asuminen-vastavirrasta-valtavirtaan/
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-419-003-9
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-419-003-9
https://carbonneutralcities.org/wp-content/uploads/2020/06/Amsterdam-Circular-2020-2025_Strategy_HighRes.pdf
https://carbonneutralcities.org/wp-content/uploads/2020/06/Amsterdam-Circular-2020-2025_Strategy_HighRes.pdf
https://www.hel.fi/static/kanslia/helsinkisymposium/kaupunkisymposium-2021.pdf
https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2024.107341
https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2024.107341
https://doi.org/10.1177/27541231221113945
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/165670/VNTEAS_2024_22.pdf
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/165670/VNTEAS_2024_22.pdf
https://doi.org/10.20491/isarder.2024.1788
https://doi.org/10.20491/isarder.2024.1788
https://elpais.com/quadern/2024-11-08/giorgios-kallis-la-resposta-al-desastre-de-valencia-pot-ser-pitjor-que-el-desastre.html
https://elpais.com/quadern/2024-11-08/giorgios-kallis-la-resposta-al-desastre-de-valencia-pot-ser-pitjor-que-el-desastre.html

Caro-Gonzalez, A. (2024). Transformative Governance for the Future. Navigating Profound Transi-
fions. Switzerland, Springer.

Creutzburg, L. (2021). Growing Trees for a Degrowth Society: An Approach to Switzerland'’s Forest
Sector. Environmental Values, Sage Journals, hitps://doi.org/10.3197/096327121X1638784283695
(noudettu 23.11.2023).

D'Alisa, G., Demaria, F., & Kallis, G. (2014). Degrowth: a vocabulary for a new era, Routledge.

de Kraker, J., Scholl, C., & Bontje, M. (2024). Editorial: Urban Shrinkage, Degrowth, and Sustainabi-
lity: An Updated Research Agenda. Urban Planning, 9. https://doi.org/10.17645/up.8815, (nou-
dettu 22.10.2024).

Desing, H., Brunner, D., Takacs, F., Nahrath, S., Frankenberger, K., & Hischier, R. (2020) A circu-
lar economy within the planetary boundaries: Towards a resource based, systemic approach.
Resources, Conservation and Recycling, 155, Article 104673, https://doi.org/10.1016/|.rescon-
rec.2019.104673 (noudettu 2.12.2024).

de Souza, R. R, & Seifert, R. E. (2018). Understanding the Alternative of Not Growing for Small
Mature Businesses. Management Revue, 29(4), 333-348. hitps://www.jstor.org/stable/26627641
(noudettu 28.11.2024).

Dom, A., Rijnhout, |. & Evans Pim, J. (2021). Breaking Free From Mining — A 2050 blueprint for a
world without mining on land and in the deep seaq, Brussels: Seas af risk.

Donner-Amnell, J. (2021). Toimintaympdristokadnteet ennakoinnin, metsdalan ja padatdksenteon
haasteina, teoksessa Hujala, T., Pelli, P., Donner-Amnell, J. & Paaskoski, L., (foim.) Katsaus metsa-
alan tulevaisuustdihin, Luston julkaisuja 4, Suomen Metsémuseo Lusto, Savonlinna 2021, 22-45,
https://lusto.fi/wp-content/uploads/2022/08/lusto-katsaus-metsa-alan-fulevaisuustoihin.pdf
(noudettu 24.11.2024).

Draghi, M. (2024). The Future of European Competitiveness—A Competitiveness Strategy for
Europe. https://commission.europa.eu/document/97e481fd-2dc3-412d-bedc-f152a8232961_en
(noudettu 11.9.2024).

Eckerberg, K. (2015) Future Forest Governance: Multiple Challenges, Diverging Responses, teok-
sessa Westhol, E., Lindahl, K.B. & Kraxner, F. (toim.) The Future Use of Nordic Forests. A Global
Perspective. London, Springer. DOI: 10.1007/978-3-319-14218-0_6 (noudettu 25.11.2024).

Elinkeinoeldman Keskusliitto (2024). Yrityskysely: Pk-yritysten kasvukd&nne antaa odottaa itseddén,
tiedote 2.12.2024, https://ek.fi/ajankohtaista/tiedotteet/yrityskysely-pk-yritysten-kasvukaan-
ne-antaa-odoftaa-itseaan/ (noudettu 3.12.2024).

Energiateollisuus (2024). Suomalaisten energia-asenteet 2024, tutkimusraportti, hitps://energia.

fi/wp-content/uploads/2024/12/Energia-asenteet-2024.pdf, https://energia.fi/tiedotteet/ener-
gia-asenteef-hinta-varmuus-ja-ilmasto-kiinnostavat-kuluftajia-eduskunnassa-on-vain-ydinvoi-
mapuolueita/ (noudettu 3.12.2024).

Euroopan komissio (2021). Komission tiedonanto Euroopan parlamentille, neuvostolle, Euroopan
talous- ja sosiaalikomitealle ja alueiden komitealle. Ihmisten hyvéksi toimivan talouden raken-
taminen: yhteisétalouden toimintasuunnitelma SWD COM(2021), https://eur-lex.europa.eu/le-
gal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:52021DC0778 (noudettu 17.10.2024).

Euroopan komissio (2019) Kayttéopas — Pk-yrityksen madritelma@, https://op.europa.eu/fi/publi-
cation-detail/-/publication/79c0ce87-f4dc-11e6-8a35-01aa75ed71al (noudettu 4.12.2024).

126


https://doi.org/10.3197/096327121X1638784283695
https://doi.org/10.17645/up.8815
https://doi.org/10.1016/j.resconrec.2019.104673
https://doi.org/10.1016/j.resconrec.2019.104673
https://www.jstor.org/stable/26627641
https://lusto.fi/wp-content/uploads/2022/08/lusto-katsaus-metsa-alan-tulevaisuustoihin.pdf
https://commission.europa.eu/document/97e481fd-2dc3-412d-be4c-f152a8232961_en
DOI: 10.1007/978-3-319-14218-0_6
https://ek.fi/ajankohtaista/tiedotteet/yrityskysely-pk-yritysten-kasvukaanne-antaa-odottaa-itseaan/
https://ek.fi/ajankohtaista/tiedotteet/yrityskysely-pk-yritysten-kasvukaanne-antaa-odottaa-itseaan/
https://energia.fi/wp-content/uploads/2024/12/Energia-asenteet-2024.pdf, https://energia.fi/tiedotteet/energia-asenteet-hinta-varmuus-ja-ilmasto-kiinnostavat-kuluttajia-eduskunnassa-on-vain-ydinvoimapuolueita/
https://energia.fi/wp-content/uploads/2024/12/Energia-asenteet-2024.pdf, https://energia.fi/tiedotteet/energia-asenteet-hinta-varmuus-ja-ilmasto-kiinnostavat-kuluttajia-eduskunnassa-on-vain-ydinvoimapuolueita/
https://energia.fi/wp-content/uploads/2024/12/Energia-asenteet-2024.pdf, https://energia.fi/tiedotteet/energia-asenteet-hinta-varmuus-ja-ilmasto-kiinnostavat-kuluttajia-eduskunnassa-on-vain-ydinvoimapuolueita/
https://energia.fi/wp-content/uploads/2024/12/Energia-asenteet-2024.pdf, https://energia.fi/tiedotteet/energia-asenteet-hinta-varmuus-ja-ilmasto-kiinnostavat-kuluttajia-eduskunnassa-on-vain-ydinvoimapuolueita/
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:52021DC0778
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:52021DC0778
https://op.europa.eu/fi/publication-detail/-/publication/79c0ce87-f4dc-11e6-8a35-01aa75ed71a1
https://op.europa.eu/fi/publication-detail/-/publication/79c0ce87-f4dc-11e6-8a35-01aa75ed71a1

Euroopan parlamentti (2024) Loppu viherpesulle: miten EU sGdntelee ympdristovditteita, htt-
ps://www.europarl.europa.eu/topics/fi/article/202401115TO16722/loppu-viherpesulle-mi-
ten-eu-saantelee-ymparistovaitteita. 15.1.2024 (noudettu 9.3.2024).

Euroopan parlamentin ja neuvoston direkfiivi (EU) 2019/944, https://eur-lex.europa.eu/le-
gal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019L0944&from=en (noudettu 13.6.2024).

European Commission (2023). Commission sets out immediate actions to support the European
windpower industry, hitps://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/ip_23_5185 (nou-
dettu 5.11.2023).

Faehnle, M., Isola, A.M. & Tuomisto, J. (2021). Kolme suuntaa kaupunkien osallisuustyélle 2020-Iu-
vun jalleenrakennuksessa, 20-25, https://www.hel fi/static/kanslia/helsinkisymposium/kaupun-
kisymposium-2021.pdf (noudettu 17.8.2024).

Florentin, D. (2018). The challenges of degrowth in cities, Field Actions Science Reports [Online],
Special Issue 18, http://journals.openedition.org/factsreports/4674 (noudettu 1.5.2024).

Frisk, M. (2023). Miksi vaatteiden korjaaminen ja muodistaminen v@heni sotien jalkeisess& Suo-
messa? Teoksessa Berg, A., Heiskanen, E., Matschoss, A. & Posti, M. (foim.) Kuluttajat kiertotalou-
dessa - Kohti kiertotaloutta ja korjaamista edistvad yhteiskuntaa, ympdristdministerion julkaisu-
ja 2023:5, 42-48. https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164630/YM_2023_5.
pdf?sequence=1 (noudettu 5.11.2024).

Frearson, A. (2019). Ten ways architecture could support a degrowth economy, 19.11.2019, hit-
ps://www.dezeen.com/2019/11/19/degrowth-architecture-oslo-architecture-triennale-2019/
(noudettu 9.8.2024).

Froese, T., Richter, M., Hofmann, F., Liideke-Freund, F. (2023). Degrowth-oriented organisational
value creation: A systematic literature review of case studies. Ecological Economics 207, 107765,
https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2023.107765 (noudettu 4.8.2024).

Fuenfschilling, L. & B. Truffer 2014. The structuration of socio-technical regimes — Conceptual
foundations from institutional theory. Research Policy 43:4, 772-791, https://doi.org/10.1016/].
respol.2013.10.010 (noudettu 2.11.2024).

Gabriel, C.-A., Nazar, S., Zhu, D., & Kirkwood, J. (2019). Performance Beyond Economic Growth:
Alternatives from Growth-Averse Enterprises in the Global South. Alternatives, 44(2-4), 119-137,
https://doi.org/10.1177/0304375419853148 (noudettu 4.8.2024).

Geels, F. (2020). Micro-foundations of the multi-level perspective on socio-technical transitions:
Developing a multi-dimensional model of agency through crossovers between social constructi-
vism, evolutionary economics and neoinstitutional theory. Technological Forecasting and Social
Change, Vol. 152, 119894, https://doi.org/10.1016/|.techfore.2019.119894 (noudettu 8.11.2024).

Graziano, V. & Trogal, K. (2019). Repair matters, teoksessa Graziano V. & Trogal, K. (toim.) Repair
matters, ephemera: theory & politics in organization, Volume 19(2), 229-251, MayFlyBooks, 203-
227. https://ephemerajournal.org/sites/default/files/2022-01/19-2ephemera-jul19.pdf (noudet-
tu 2.3.2024).

Haeussermann, M. (2024) The EU’s Take On “Right to Repair” Has Finally Been Approved,
26.4.2024, https://www.ifixit.com/News/94705/the-eus-right-to-repair-has-finally-been-appro-
ved (noudettu 19.8.2024).

Hautamaki, T. (2024). Mik& vanhojen metsien suojelussa on pielessd, Panu Halme? Suomen Ku-
valehti 7.6.2024 https://suomenkuvalehti.fi/paajutut/etela-suomeen-ei-jaa-juuri-suojeltavaa-li-
kainen-suhmurointi-sanoo-asiantuntija-vanhojen-metsien-suojelukriteerien-laadinnasta/?sha-
red=1292616-438210bf-999 j(noudettu 10.6.2024).

127


https://www.europarl.europa.eu/topics/fi/article/20240111STO16722/loppu-viherpesulle-miten-eu-saantelee-ymparistovaitteita.
https://www.europarl.europa.eu/topics/fi/article/20240111STO16722/loppu-viherpesulle-miten-eu-saantelee-ymparistovaitteita.
https://www.europarl.europa.eu/topics/fi/article/20240111STO16722/loppu-viherpesulle-miten-eu-saantelee-ymparistovaitteita.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019L0944&from=en
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019L0944&from=en
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/ip_23_5185
https://www.hel.fi/static/kanslia/helsinkisymposium/kaupunkisymposium-2021.pdf
https://www.hel.fi/static/kanslia/helsinkisymposium/kaupunkisymposium-2021.pdf
http://journals.openedition.org/factsreports/4674
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164630/YM_2023_5.pdf?sequence=1
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164630/YM_2023_5.pdf?sequence=1
https://www.dezeen.com/2019/11/19/degrowth-architecture-oslo-architecture-triennale-2019/
https://www.dezeen.com/2019/11/19/degrowth-architecture-oslo-architecture-triennale-2019/
https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2023.107765
https://doi.org/10.1016/j.respol.2013.10.010
https://doi.org/10.1016/j.respol.2013.10.010
https://doi.org/10.1177/0304375419853148
https://doi.org/10.1016/j.techfore.2019.119894
https://ephemerajournal.org/sites/default/files/2022-01/19-2ephemera-jul19.pdf
https://www.ifixit.com/News/94705/the-eus-right-to-repair-has-finally-been-approved
https://www.ifixit.com/News/94705/the-eus-right-to-repair-has-finally-been-approved
https://suomenkuvalehti.fi/paajutut/etela-suomeen-ei-jaa-juuri-suojeltavaa-likainen-suhmurointi-sanoo-asiantuntija-vanhojen-metsien-suojelukriteerien-laadinnasta/?shared=1292616-438210bf-999
https://suomenkuvalehti.fi/paajutut/etela-suomeen-ei-jaa-juuri-suojeltavaa-likainen-suhmurointi-sanoo-asiantuntija-vanhojen-metsien-suojelukriteerien-laadinnasta/?shared=1292616-438210bf-999
https://suomenkuvalehti.fi/paajutut/etela-suomeen-ei-jaa-juuri-suojeltavaa-likainen-suhmurointi-sanoo-asiantuntija-vanhojen-metsien-suojelukriteerien-laadinnasta/?shared=1292616-438210bf-999

Heiskanen, A., Hurmekoski, E., Toppinen, A., & Nayha, A. (2022). Exploring the unknowns : State
of the art in qualitative forest-based sector foresight research, Forest Policy and Economics, 135,
Article 102643, hitps://doi.org/10.1016/|.forpol.2021.102643 (noudettu 21.11.2024)

Heiskanen, E. & Korsunova, A. 2023. Korjaustoiminnan elvyttédmisen mahdollisuudet, teoksessa
Berg, A., Heiskanen, E., Matschoss, A. & Posti, M. (foim.) Kuluttajat kiertotaloudessa — Kohti kier-
totaloutta ja korjaamista edistévad yhteiskuntaa. Ympdristéministerién julkaisuja 2023:5, 59-67,
https://julkaisutvaltioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164630/YM_2023_5.pdf?sequence=1
(noudettu 5.11.2024).

Hermans, M., de Kraker, J., & Scholl, C. (2024). The shrinking city as a testing ground for urban
degrowth practices. Urban Planning, 9, Article 8008, https://doi.org/10.17645/up.8008 (noudettu
9.11.2024).

Hickel, J., Kallis, G., Jackson, T., O'Neill, DW., Schor, J.B., Steinberger, J.K., Victor, P.A. & Urge-Vor-
satz, D. (2022). Degrowth can work — Here's how science can help. Nature, 612(7940), 400-403,
Degrowth can work — here’'s how science can help (noudettu 15.3.2024).

Hickel, J., Brockway, P., Kallis, G. et al. Urgent need for post-growth climate mitigation scenarios.
Nat Energy 6, 766-768 (2021), https://doi.org/10.1038/541560-021-00884-9 (noudettu 15.3.2024).

Hinton, J. (2020). Fit for purpose? Clarifying the critical role of profit for sustainability. Journal of
Political Ecology. DOI: 10.2458/v27i1.23502 (noudettu 21.10.2023).

Hirvilammi, T., Haikid, L., Johansson, H., Koch, M. & Perkid, J. (2023a) Social policy in a climate
emergency context: Towards an ecosocial research agenda. Journal of Social Policy, 1-23, DOI:
https://doi.org/10.1017/50047279422000721 (noudettu 16.9.2024).

Hirvilammi, T., Peltomaaq, J., Pihlajamaa, M., & Tiilikainen, S. (2023b). Towards an eco-welfare sta-
te: Enabling factors for transformative eco-social initiatives. European Journal of Social Security,
https://doi.org/10.1177/1388262723119572, (noudettu 16.9.2024).

Hoffren, J. (2014). GPI Suomessa ja ulkomailla, konferenssipaperi, Uudenmaan ELY-keskus, hit-
ps://www.researchgate.net/publication/299675467 _GPI_Suomessa_ja_Uudellamaalla (noudet-
tu 1.8.2024).

Holm, P. & Tyynil@, J. (2021). Kulttuurialan kehitys 2010- 2019 ja kulttuurialan vaikutus tydllisyyteen
ja julkiseen talouteen, https://kulttuurijataide.fi/wp-content/uploads/2021/12/Kulttuurialan-ke-
hitys-2010_2019-ja-kulttuurialan-vaikutus-tyollisyyteen-ja-julkiseen-talouteen.pdf (noudettu
6.4.2023).

Hospers, G. & Reverda, N. (2015). Managing Population Decline in Europe's Urban and Rural
Areas, SpringerBriefs in Population Studies.

Houtbeckers, E. (2022). Ekokriisi ja uudet liittolaisuudet: metsdkiistoista metsédialogeihin. Alue ja
Ympdristd, 51(2), 46-64. https://doi.org/10.30663/ay.121572 (noudettu 25.11.2024).

Howard-Boyd, E., Leigh, G. & Sutton, J. (2024) London Climate Resilience Review. Interim Report,
https://www.london.gov.uk/sites/default/files/2024-01/LCRR%20INTERIM%20REPORT%2016%20
01%202024%20FINALY20WEBCOPY.pdf (noudettu 4.4.2024).

Hujala, T., Pelli, P. & Donner-Amnell, J. (2021). Johtop&&tékset metsdalan tulevaisuustydn kehit-
témiseksi, teoksessa Hujala, T., Pelli, P., Donner-Amnell, J. & Paaskoski, K. (toim.) Katsaus metsd-
alan tulevaisuustéihin, Luston julkaisuja 4, Suomen Metsédmuseo Lusto, Savonlinna 2021, 46-48,
https://lusto.fi/wp-content/uploads/2022/08/lusto-katsaus-metsa-alan-fulevaisuustoihin.pdf
(noudettu 24.11.2024).

128


https://doi.org/10.1016/j.forpol.2021.102643
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164630/YM_2023_5.pdf?sequence=1
https://doi.org/10.17645/up.8008
https://doi.org/10.1038/s41560-021-00884-9
DOI: 10.2458/v27i1.23502
https://doi.org/10.1017/S0047279422000721
https://doi.org/10.1177/1388262723119572
https://www.researchgate.net/publication/299675467_GPI_Suomessa_ja_Uudellamaalla
https://www.researchgate.net/publication/299675467_GPI_Suomessa_ja_Uudellamaalla
https://kulttuurijataide.fi/wp-content/uploads/2021/12/Kulttuurialan-kehitys-2010_2019-ja-kulttuurialan-vaikutus-tyollisyyteen-ja-julkiseen-talouteen.pdf
https://kulttuurijataide.fi/wp-content/uploads/2021/12/Kulttuurialan-kehitys-2010_2019-ja-kulttuurialan-vaikutus-tyollisyyteen-ja-julkiseen-talouteen.pdf
https://doi.org/10.30663/ay.121572
https://www.london.gov.uk/sites/default/files/2024-01/LCRR%20INTERIM%20REPORT%2016%2001%202024%20FINAL%20WEBCOPY.pdf
https://www.london.gov.uk/sites/default/files/2024-01/LCRR%20INTERIM%20REPORT%2016%2001%202024%20FINAL%20WEBCOPY.pdf
https://lusto.fi/wp-content/uploads/2022/08/lusto-katsaus-metsa-alan-tulevaisuustoihin.pdf

Huttunen, S. & Rekola, A (2021). Reilu siirtymd, ekologinen solidaarisuus ja kestdvyysmurroksen
mahdollisuus? Alue & Ymparistd, 50:2, 154-164, DOI: hitps://doi.org/10.30663/ay.109042 (nou-
dettu 5.5.2024).

Hyry, J. (2024). Yritt@jagallup, yritysten taloustilanne, marraskuu 2024. https://www.yrittajat.
fi/wp-content/uploads/2024/11/yrittajagallup-taloustilanne-marraskuu-.pdf (noudettu
29.11.2024).

Hyvénen, U. (2024). Alueiltaan erilaistuva Suomi — kuka yllattyi? 20.8.2024, https://www.sttk.
fi/2024/08/20/alueiltaan-erilaistuva-suomi-kuka-yllattyi/?fbclid=IwY2xjawExXyxleHRuA2FIb-
QIXMQABHaUGWfEMWZ _t-It-FKfWaA2qlVI-Vex9eHDKoCé6DfiCb2LerTnSL1bC1mA_aem_8QYZE-
H30tOxA4p91kQl2gw (noudettu 1.9.2024).

Hyyryldinen, T. (2024). Kapeutunut maaseutunakdkulma uhkaa jakaa kansakuntia, Ruralia
2/2024, 2. https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/302ad860-fabéa-4d57-accb-
734bd8cec09c/content (noudettu 19.12.2024).

Hyyryl&inen, T. (2021). Maaseudun ja kaupungin vuorovaikutus tutkimuskohteena. Maaseutu-
tutkimus, 29 (Teema), 13-32. https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.112885 (noudettu
17.11.2024)

Hyyryldinen, T., & Schmidt-Thomé, K. (2021). Maaseutu isossa kuvassa. Maaseutututkimus, 29
(Teema), 7-11. https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.112884 (noudettu 17.11.2024)

Hyyryldinen, T., Helenius, J., Schmidt-Thomé, K., Jumppanen, A., & Rantanen, M. (2021). Maa-
seudun ja kaupungin vuorovaikutus osana kestévyysmuutosta. Maaseutututkimus, 29 (Teema),
165-177. https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.112891 (noudettu 19.1.2024).

Haikio, L. (2021). Ekohyvinvointivaltio - tulevaisuuden hyvé yhteiskunta, Teoksessa Hetemaki, i,
Kuusisto, A.-K., Ldhteenmdki, M. & Valiverronen, E. (toim.), Hyvd ja paha tieto, 262-263, Helsinki:
Gaudeamus.

Hayry, M., Ahola-Launonen, J., Kurki, S., Laihonen, M., Porttikivi, M., Balcom Raleigh, N., Taylor, A.,
Saarenmaga, L., Takala, T. & Wilenius, M. (2021) Planeetan elinkelpoisuus, biotalous ja oikeuden-

mukaisuus - hyvan ja pahan tiedon rajat, teoksessa Hetemdaki I., Kuusisto A-K., Ldhteenmaki M. &
Valiverronen, E. (toim.) Hyvd ja paha tieto. Helsinki: Gaudeamus, 248-261, Helsinki: Gaudeamus.

IRENA (2024). Renewable Energy and Jobs — Annual Review 2024, the International Renewable
Energy Agency (IRENA) and the International Labour Organization. https://www.energylivenews.
com/2024/10/01/record-growth-in-renewable-energy-jobs/ (noudettu 11.10.2024).

Jansen, M. (2023). Renewables Are Cheaper than Ever yet Fossil Fuel Use Is Still Growing — Here's
Why, The Conversation, hitps://theconversation.com/renewables-are-cheaper-than-ever-yet-
fossil-fuel-use-is-still-growing-heres-why-213428 (noudettu 19.9.2024).

Johnsen, C. G, Nelund, M., Olaison, L., & Serensen, B.M. (2017). Organizing for the post-growth
economy, editorial, ephemera: theory & politics in organization, Vol. 17(1), 1-21, https://epheme-
rajournal.org/sites/default/files/2022-01/17-1editorial.pdf (noudettu 2.3.2024).

Jarvensivu, P, Toivanen, T.,, Vadén, T., Lahde, V., Majava, A., Ahokas, J., Hakala, E. & Eronen, J.T.
(2023). Teollisen kestavyyssiirtyman tiedevetoinen suunnittelu, Poliittinen talous 11 (1). Helsinki,
8-47. https://doi.org/10.51810/pt.124766. (Noudettu 12.8.2024).

Kaelin, C. & Jones, D. (2024) Six highlights of the global energy transition in 2024, Ember,

17.12.2024, https://ember-energy.org/latest-insights/six-highlights-of-the-global-energy-transi-
tion-in-2024/ (noudettu 19.12.2024).

129


https://doi.org/10.30663/ay.109042
https://www.yrittajat.fi/wp-content/uploads/2024/11/yrittajagallup-taloustilanne-marraskuu-.pdf
https://www.yrittajat.fi/wp-content/uploads/2024/11/yrittajagallup-taloustilanne-marraskuu-.pdf
https://www.sttk.fi/2024/08/20/alueiltaan-erilaistuva-suomi-kuka-yllattyi/?fbclid=IwY2xjawExXyxleHRuA2FlbQIxMQABHaUGWfEmWZ_t-lt-FKfWaA2qlVI-Vcx9eHDKoC6DfiCb2LerTnSL1bC1mA_aem_8QYZEH3OtOxA4p9IkQI2qw
https://www.sttk.fi/2024/08/20/alueiltaan-erilaistuva-suomi-kuka-yllattyi/?fbclid=IwY2xjawExXyxleHRuA2FlbQIxMQABHaUGWfEmWZ_t-lt-FKfWaA2qlVI-Vcx9eHDKoC6DfiCb2LerTnSL1bC1mA_aem_8QYZEH3OtOxA4p9IkQI2qw
https://www.sttk.fi/2024/08/20/alueiltaan-erilaistuva-suomi-kuka-yllattyi/?fbclid=IwY2xjawExXyxleHRuA2FlbQIxMQABHaUGWfEmWZ_t-lt-FKfWaA2qlVI-Vcx9eHDKoC6DfiCb2LerTnSL1bC1mA_aem_8QYZEH3OtOxA4p9IkQI2qw
https://www.sttk.fi/2024/08/20/alueiltaan-erilaistuva-suomi-kuka-yllattyi/?fbclid=IwY2xjawExXyxleHRuA2FlbQIxMQABHaUGWfEmWZ_t-lt-FKfWaA2qlVI-Vcx9eHDKoC6DfiCb2LerTnSL1bC1mA_aem_8QYZEH3OtOxA4p9IkQI2qw
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/302ad860-fa6a-4d57-accb-734bd8cec09c/content
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/302ad860-fa6a-4d57-accb-734bd8cec09c/content
https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.112885
https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.112884
https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.112891
https://www.energylivenews.com/2024/10/01/record-growth-in-renewable-energy-jobs/
https://www.energylivenews.com/2024/10/01/record-growth-in-renewable-energy-jobs/
https://theconversation.com/renewables-are-cheaper-than-ever-yet-fossil-fuel-use-is-still-growing-heres-why-213428
https://theconversation.com/renewables-are-cheaper-than-ever-yet-fossil-fuel-use-is-still-growing-heres-why-213428
https://ephemerajournal.org/sites/default/files/2022-01/17-1editorial.pdf
https://ephemerajournal.org/sites/default/files/2022-01/17-1editorial.pdf
https://doi.org/10.51810/pt.124766
https://ember-energy.org/latest-insights/six-highlights-of-the-global-energy-transition-in-2024/
https://ember-energy.org/latest-insights/six-highlights-of-the-global-energy-transition-in-2024/

Kaika, M., Varvarousis, A., Demaria, F., & March, H. (2023). Urbanizing degrowth: Five steps to-
wards a Radical Spatial Degrowth Agenda for planning in the face of climate emergency. Urban
Studies, 60(7), 1191-1211. hitps://doi.org/10.1177/00420980231162234 (noudettu 8.9.2024).

Kangaspunta, T, Tasa, S., Kokko, M., Eskola, M. & Heininen, E. (2024). Kansallinen mineraalistra-
tegia, Valtioneuvoston julkaisuja 2024:65, hitp://urn.fi/URN:ISBN:978-952-383-746-1 (noudettu
9.12.2024).

Karmala, J. (2024). 5 trendid - taltd nayttéa alykaupunkien kehitys vuonna 2025, Forum Virium
Helsinki, 13.11.2024. https://forumvirium.fi/5-frendia-talta-nayttaa-alykaupunkien-kehitys-vuon-
na-2025/?fbclid=lwZXhObgNhZWOBMABhZGIkAasVgRBC9SoBHVJIWSmwwNAbxW2XDTgXYEmx-
JIflimxCuNpRfHDNP-ZnscAoQ5M_Bé6leDg_aem_1Lv50rZHIkisloimlwg3eg&sfnsn=mo (noudettu
19.11.2024).

Karppinen, H, Hanninen, H. & Horne, P. (2020). Suomalainen metsdnomistaja 2020. Luonnonvara-
ja biotalouden tutkimus 30/2020, Helsinki: Luonnonvarakeskus.

Kaupan liitto (2023). Kiertotalous kuluttajakaupassa -pelikirja, https://kauppa.fi/wp-content/up-
loads/2023/05/kiertotalous_saavutettava_kaikki.pdf (noudettu 2.9.2024).

Kércuku, A. (2024). Does reduced space result in fewer rights? Controlled shrinking in the urban
renewal of Genoa. Urban Planning, 9, Article 7803, https://hdl.handle.net/11311/1265557 (nou-
dettu 8.8.2024).

Kestévyyspaneeli (2024). Kestévan talouden mittarit Suomelle. Kestavyyspaneelin taustamuistio
1/2024, https://www.kestavyyspaneeli.fi/wp-content/uploads/sites/41/2024/12/kestavan_talou-
den_mittarit_suomelle _taustamuistio.pdf (noudettu 1.12.2024).

Kettunen, R. (2024). Energiaturvallisuus yhteiskunnassa, Tiedonjulkistamisen neuvottelukunta,
https://tink.fi/fi/ajankohtaista/energiaturvallisuus-yhteiskunnassa (noudettu 2.11.2024).

Khmara, Y. & Kronenberg, J. (2023). On the road to urban degrowth economics? Learning from the
experience of C40 cities, doughnut cities, Transition Towns, and shrinking cifies, Cities 136, 104259,
https://doi.org/10.1016/].cities.2023.104259 (noudettu 7.11.2024).

Kivimaa, P., Heikkinen, M., Huttunen, S., Jaakkola, J. J. K., Juhola, S., Juntunen, S., Kaljonen, M., Ka-
yhké, J., Leino, M., Loivaranta T., Lundberg, P., Ldhteenmdaki-Uutela, A., Nakkalajarvi, K., Sivonen,
M. H., Vainio, A. (2023). limastopolitiikan oikeudenmukaisuuden arviointi. Suomen ilmastopanee-
lin raportti 1/2023, hitps://doi.org/10.31885/9789527457184 (noudettu 2.3.2024).

Koljonen, Tiina; Kurttila, Mikko; Honkatukia, Juha (2021). Suomen biotalouden kestavan kasvun
skenaario: Taustaselvitys Suomen biotalousstrategian pdivitykseen. Helsinki: Tyé- ja elinkeinomi-
nisterién julkaisuja 2021:57, hitps://julkaisutvaltioneuvosto.fi/handle/10024/163598 (noudettu
18.8.2024).

Korhonen KT., Raty M., Haakana H., Heikkinen J., Hotanen, J.-P., Kuronen M. & Pitkdnen J. (2024).
Forests of Finland 2019-2023 and their development 1921-2023. Silva Fennica vol. 58, no. 5 ar-
ticle id 24045, https://doi.org/10.14214/sf.24045 (noudettu 19.11.2024).

Kotiaho, J. S., Back, J., Herzon, |., Hayrynen, S., Jokimdaki, J., Kallio, K. P, Kulmalaq, L., Laine, 1.,
Lehikoinen, A., Nieminen, T. M., Oksanen, E., Onkila, T., Pappila, M., Paulomaki, H., Silfverberg, O.,
Sinkkonen, A., Sa&ksjérvi, I. E., & Kangas, J. (2023). Suomen luonnon tila ja tulevaisuus - toimen-
pidekuilun analyysi ja ratkaisuja luontokadon pysdayttdmiseksi: Luontopaneelin yhteenveto ja suo-
situkset luonfopolitiikan suunnittelun ja paatéksenteon tueksi. Suomen luontopaneelin julkaisuija,
Vuosikerta 2023, Nro 4A. Suomen Luontopaneeli, hitp://hdl.handle.net/10138/569949 (noudettu
8.8.2024).

130


https://doi.org/10.1177/00420980231162234
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-383-746-1
https://forumvirium.fi/5-trendia-talta-nayttaa-alykaupunkien-kehitys-vuonna-2025/?fbclid=IwZXh0bgNhZW0BMABhZGlkAasVqRBC9SoBHVJW5mwwNAbxW2XDTgXYEmxJlflimxCuNpRfHDNP-ZnscAoQ5M_B66leDg_aem_1Lv5OrZHIkisloImIwg3eg&sfnsn=mo
https://forumvirium.fi/5-trendia-talta-nayttaa-alykaupunkien-kehitys-vuonna-2025/?fbclid=IwZXh0bgNhZW0BMABhZGlkAasVqRBC9SoBHVJW5mwwNAbxW2XDTgXYEmxJlflimxCuNpRfHDNP-ZnscAoQ5M_B66leDg_aem_1Lv5OrZHIkisloImIwg3eg&sfnsn=mo
https://forumvirium.fi/5-trendia-talta-nayttaa-alykaupunkien-kehitys-vuonna-2025/?fbclid=IwZXh0bgNhZW0BMABhZGlkAasVqRBC9SoBHVJW5mwwNAbxW2XDTgXYEmxJlflimxCuNpRfHDNP-ZnscAoQ5M_B66leDg_aem_1Lv5OrZHIkisloImIwg3eg&sfnsn=mo
https://kauppa.fi/wp-content/uploads/2023/05/kiertotalous_saavutettava_kaikki.pdf
https://kauppa.fi/wp-content/uploads/2023/05/kiertotalous_saavutettava_kaikki.pdf
https://hdl.handle.net/11311/1265557
https://www.kestavyyspaneeli.fi/wp-content/uploads/sites/41/2024/12/kestavan_talouden_mittarit_suomelle_taustamuistio.pdf
https://www.kestavyyspaneeli.fi/wp-content/uploads/sites/41/2024/12/kestavan_talouden_mittarit_suomelle_taustamuistio.pdf
https://tjnk.fi/fi/ajankohtaista/energiaturvallisuus-yhteiskunnassa
https://doi.org/10.1016/j.cities.2023.104259
https://doi.org/10.31885/9789527457184
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/163598
https://doi.org/10.14214/sf.24045
http://hdl.handle.net/10138/569949

Kronenberg, J., Andersson, E., EImqyist, T., taszkiewicz, E., Xue, J. & Khmara, Y. (2024). Cities, pla-
netary boundaries, and degrowth. The Lancet Planetary Health. https://doi.org/10.1016/52542-
5196(24)00025-1 (noudettu 12.10.2024).

Kuhmonen, T. (2020). Maaseudun uusi kultakausi vaatii aktivismia: Maaseutupoliittisen kokonai-
sohjelman 2021-2027 strategia valmistui. Maaseutututkimus, 28(2), 100-105, https://journal.fi/
maaseutututkimus/article/view/99285 (noudettu 13.9.2024).

Kuhmonen, T., & Kuhmonen, I. (2023). Suomalaisen ruokajdarjestelman resilienssi, kriisit ja uu-
siutuminen. Maaseutututkimus, 31, Resilienssia ja ruokaa maaseuduilta, 19-53, https://doi.
org/10.51807/maaseutututkimus.119984 (noudettu 18.4.2024).

Kuhmonen, T., Kuhmonen, |, & Nayh@, A. (2022). Maaseudun paikka tulevaisuuden kestavéassé
yhteiskunnassa. Tulevaisuuden tutkimuskeskus, Turun yliopisto. Tutu e-julkaisuja, 6/2022, https://
urn.fi/URN:ISBN:978-952-249-575-4. (noudettu 14.2.2023).

Kayra, M., & Kuhmonen, I. (2024). Institutionalising degrowth regime: a review and analysis of de-
growth transition proposals. Sustainability Science, Early online. hitps://doi.org/10.1007/s11625-
024-01566-7 (noudettu 10.12.2024).

Laako, H., Aalfo, J., Bostrom, C., Hyytidinen, K., Hayrynen, S., Jarva, J., Koivula, M.J., Kosenius, A.-K.,
Laine, I., Lehikoinen, A., Mykra, H., Onkila, T., Paloniitty, T., Pappila, M., Silfverberg, O., Sadksjarvi,
., Wolff, L.-A. & Kotiaho, J.S. (2024). Kestavyysmurros edellyttad johdonmukaista ja lapileikkaavaa
politiikkaa - Hallitustenvdlisen luontopaneelin (IPBES) arviointiraporttien keskeiset viestit ja suo-
situksia kansallisen luontopolitiikan suunnitteluun ja paatéksentekoon. Suomen Luonfopaneelin
julkaisuja 4/2024, https://luontopaneeli.fi/wp-content/uploads/2024/12/suomen-luonfopanee-
lin-julkaisuja-4-2024-kestavyysmurros-edellyttaa-johdonmukaista-ja-lapileikkaavaa-politiikkkaa.
pdf (noudettu 27.12.2024).

Laurinkari, J. (2021) Kansalaisl@htéinen sosiaalipolitiikka kilpailuvaltiossa? Osuustoimntakeskus
Pellervo & Ajatushautomo Kompassi, hitps://pellervo.fi/kansalaislahtoinen-sosiaalipolitiikka-kil -
pailuvaltiossa/3-kansalaislahtoisyys-kilpailuvaltiossa/3-4-yhteisotalouden-muodot-suomessa/
(noudettu 17.5.2023).

Lehikoinen, A., Pakanen, V.M., Kivinen, S., Kumpula, S., Lehto, V., Rytkénen, S., Vatka, E., Virkkala,
R. & Orell, M. (2024). Population collapse of a common forest passerine in northern Europe as
a consequence of habitaf loss and decreased adulf survival, Forest Ecology and Management,
Volume 572, https://doi.org/10.1016/j.foreco.2024.122283 (noudettu 25.11.2024).

Lehtinen, A. A. (2018). Degrowth in city planning. Fennia - International Journal of Geography,
196(1), 43-57. https://doi.org/10.11143/fennia.65443

Lehto, L. (2023). Vaikuttavuussijoittaminen yhteiskunnallisten yritysten rahoitusmuotona. Yhteis-
kunnallisten yritysten osaamiskeskus, https://yyo.fi/wp-content/uploads/2024/03/Selvitys-vai-
kuttavuussijoittamisesta-YYO-4-1.pdf (noudettu 4.5.2024).

Leino, J., Mononen, T., Sihvonen, J. & Kivinen, S. (2024). Kuullaan, muttei kuunnella. Kyselytutkimus
luonnonvarojen kestavasta kaytdsta ja oikeudenmukaisuudesta suomalaisilla maaseuduilla. Pub-
lications of the University of Eastern Finland. Reports and Studies in Social Sciences and Business

Studies, 22. 2024. hitp://urn.fi/URN:ISBN:978-952-61-5352-0 (noudettu 19.12.2024).

Lepistd, J. 2023, Kansalaistoiminta ja kokonaisturvallisuus. https://msl.fi/kansalaistoiminta-ja-ko-

konaisturvallisuus-polkuja-tulevaisuuden-kansalaistoimintaan-blogisarja-osa-ii/ (nhoudettu
26.8.2024).

131


https://doi.org/10.1016/S2542-5196(24)00025-1
https://doi.org/10.1016/S2542-5196(24)00025-1
https://journal.fi/maaseutututkimus/article/view/99285
https://journal.fi/maaseutututkimus/article/view/99285
https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.119984
https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.119984
https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-249-575-4
https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-249-575-4
https://doi.org/10.1007/s11625-024-01566-7
https://doi.org/10.1007/s11625-024-01566-7
https://luontopaneeli.fi/wp-content/uploads/2024/12/suomen-luontopaneelin-julkaisuja-4-2024-kestavyysmurros-edellyttaa-johdonmukaista-ja-lapileikkaavaa-politiikkaa.pdf
https://luontopaneeli.fi/wp-content/uploads/2024/12/suomen-luontopaneelin-julkaisuja-4-2024-kestavyysmurros-edellyttaa-johdonmukaista-ja-lapileikkaavaa-politiikkaa.pdf
https://luontopaneeli.fi/wp-content/uploads/2024/12/suomen-luontopaneelin-julkaisuja-4-2024-kestavyysmurros-edellyttaa-johdonmukaista-ja-lapileikkaavaa-politiikkaa.pdf
https://pellervo.fi/kansalaislahtoinen-sosiaalipolitiikka-kilpailuvaltiossa/3-kansalaislahtoisyys-kilpailuvaltiossa/3-4-yhteisotalouden-muodot-suomessa/
https://pellervo.fi/kansalaislahtoinen-sosiaalipolitiikka-kilpailuvaltiossa/3-kansalaislahtoisyys-kilpailuvaltiossa/3-4-yhteisotalouden-muodot-suomessa/
https://doi.org/10.1016/j.foreco.2024.122283 (noudettu 25.11.2024)
https://doi.org/10.11143/fennia.65443
https://yyo.fi/wp-content/uploads/2024/03/Selvitys-vaikuttavuussijoittamisesta-YYO-4-1.pdf
https://yyo.fi/wp-content/uploads/2024/03/Selvitys-vaikuttavuussijoittamisesta-YYO-4-1.pdf
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-61-5352-0
https://msl.fi/kansalaistoiminta-ja-kokonaisturvallisuus-polkuja-tulevaisuuden-kansalaistoimintaan-blogisarja-osa-ii/
https://msl.fi/kansalaistoiminta-ja-kokonaisturvallisuus-polkuja-tulevaisuuden-kansalaistoimintaan-blogisarja-osa-ii/

Lillberg, P., Jalonen, K., Rautiainen, A., Djakonoff, V., Kostilainen, H., Kainulainen, S., Rilla, N., Nau-
manen, M., Oksanen, J. Myllyoja, J., Klemelg, J., Ala-Kauhaluoma, M. & Salmi, E. (2023). Yhteis-
kunnan kehittajat ja uudistajat: Yhteiskunnallisten yritysten sosiaaliset innovaatiot, http://urn.fi/
URN:ISBN:978-952-383-232-9 (noudettu 19.10.2024).

Lukkari, 1. (2017). Harvaan asuttu maaseutu — mahdollisuuksia tdynnd&. Harvaan asutun maa-
seudun strategia 2017-2020, Maa- ja metsatalousministerid, https://www.maaseutupolitiikka.fi/
uutiset/harvaan-asuttu-maaseutu-mahdollisuuksia-taynna-harvaan-asutun-maaseudun-kehit-
tamisstrategia-2017-2020 (noudettu 2.12.2024).

Lukkari, T. & Astrém, C. (2019). Harvaan asuttujen alueiden parlamentaarisen tyéryhman lop-
puraportti. Maa- ja metsatalousministerion julkaisuja 2019:22, https://julkaisutvaltioneuvosto.
fi/bitstream/handle/10024/161833/MMM_2019_22.pdf?sequence=5&isAllowed=y. (noudettu
1.11.2024).

Luovat ry. (2024). Luovat alat kasvoivat vuodessa miljardin, 25.3.2024, https://luovat.org/ajankoh-
taista/luovat-alat-kasvoivat-vuodessa-miljardi-euroa/ (noudettu 6.4.2024).

Ludeke-Freund & Froese (2021) ‘Degrowth’ inspires business model innovation for a sustainable
post-COVID economy, https://blogs.Ise.ac.uk/businessreview/2021/01/29/degrowth-inspires-bu-
siness-model-innovation-for-a-sustainable-post-covid-economy/ blogi 29.1.2021 (noudettu
26.8.2024).

Lahde, V. (2022). Ruokakriisi ja omavaraisuuden illuusiot, blogi 18.3.2022, https://bios.fi/ruo-
kakriisi-ja-omavaraisuuden-illuusiot/ (noudettu 5.3.2023).

Lahdesmdki, M., Matilainen, A., & Lehto, P. (2023). Forest owner or shareholder? Ownership feelin-
gs in a jointly-owned forest. Scandinavian Journal of Forest Research, 38(4), 254-264. https://doi.
0rg/10.1080/02827581.2023.2216945 (noudettu 1.10.2024).

Lahdesmdki, M., & Matilainen, A. (2013). Born to be a forest owner? An empirical study of the
aspects of psychological ownership in the context of inherited forests in Finland. Scandinavian
Journal of Forest Research, 29(2), 101-110, https://doi.org/10.1080/02827581.2013.869348

Maa- ja metsétalousministerié 4/2017, Harvaan asuftu maaseuftu - mahdollisuuksia tdynnd. Har-
vaan asutun maaseudun kehiftémisstrategia 2017-2020, Maa- ja metsatalousministerid, Helsinki
2017, https://julkaisutvaltioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/79506/04_17 _HAMA _strate-
gia_FINALa.pdf?sequence=3&isAllowed=y (noudettu 16.5.2023).

Maaseutuneuvosto (2023) Kokonaisturvallisuus, hitps://www.maaseutupolitiikka.fi/paatoksente-
ontueksi/tietoa/elavat-maaseutu-ja-saaristoalueet-tietopaketti (noudettu 16.5.2024).

Maaseutupolitiikan TUUMA-verkoston julkaisuja (2022). ALOITE #1, Riippumattomaksi fossiilisesta
fuontienergiasta. Alueelliset uusiutuvat energialdhteet nopean ja oikeudenmukaisen siirtyman
avaimina, https://www.maaseutupolitiikka.fi/uploads/MANE-raportit/ TUUMAL _Riippumatto-
maksi_Fossiilisesta_Tuontienergiasta-FINAL-saavutettava.pdf (noudettu 18.8.2024).

Mallach, A. (2000). Rebuilding America’s legacy cities, New York: Columbia University.
Manoochehri, S., Schluep, M., Dams, Y., Mehlhart, G., Bekkevold Lingés, D., Marin, G., Nicolau,
M. & Colgan, S. (2022). An overview of Europe’s repair sector. ETC CE Report 2022/6, https://cir-

culareconomy.europa.eu/platform/sites/default/files/2022-12/Repair%20sector.pdf (noudettu
9.11.2024).

132


http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-383-232-9
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-383-232-9
https://www.maaseutupolitiikka.fi/uutiset/harvaan-asuttu-maaseutu-mahdollisuuksia-taynna-harvaan-asutun-maaseudun-kehittamisstrategia-2017-2020
https://www.maaseutupolitiikka.fi/uutiset/harvaan-asuttu-maaseutu-mahdollisuuksia-taynna-harvaan-asutun-maaseudun-kehittamisstrategia-2017-2020
https://www.maaseutupolitiikka.fi/uutiset/harvaan-asuttu-maaseutu-mahdollisuuksia-taynna-harvaan-asutun-maaseudun-kehittamisstrategia-2017-2020
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/161833/MMM_2019_22.pdf?sequence=5&isAllowed=y.
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/161833/MMM_2019_22.pdf?sequence=5&isAllowed=y.
https://luovat.org/ajankohtaista/luovat-alat-kasvoivat-vuodessa-miljardi-euroa/
https://luovat.org/ajankohtaista/luovat-alat-kasvoivat-vuodessa-miljardi-euroa/
https://blogs.lse.ac.uk/businessreview/2021/01/29/degrowth-inspires-business-model-innovation-for-a-sustainable-post-covid-economy/
https://blogs.lse.ac.uk/businessreview/2021/01/29/degrowth-inspires-business-model-innovation-for-a-sustainable-post-covid-economy/
https://bios.fi/ruokakriisi-ja-omavaraisuuden-illuusiot/
https://bios.fi/ruokakriisi-ja-omavaraisuuden-illuusiot/
https://doi.org/10.1080/02827581.2023.2216945
https://doi.org/10.1080/02827581.2023.2216945
https://doi.org/10.1080/02827581.2013.869348
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/79506/04_17_HAMA_strategia_FINALa.pdf?sequence=3&isAllowed=y
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/79506/04_17_HAMA_strategia_FINALa.pdf?sequence=3&isAllowed=y
https://www.maaseutupolitiikka.fi/paatoksenteontueksi/tietoa/elavat-maaseutu-ja-saaristoalueet-tietopaketti
https://www.maaseutupolitiikka.fi/paatoksenteontueksi/tietoa/elavat-maaseutu-ja-saaristoalueet-tietopaketti
https://www.maaseutupolitiikka.fi/uploads/MANE-raportit/TUUMA1_Riippumattomaksi_Fossiilisesta_Tuontienergiasta-FINAL-saavutettava.pdf
https://www.maaseutupolitiikka.fi/uploads/MANE-raportit/TUUMA1_Riippumattomaksi_Fossiilisesta_Tuontienergiasta-FINAL-saavutettava.pdf
https://circulareconomy.europa.eu/platform/sites/default/files/2022-12/Repair%20sector.pdf
https://circulareconomy.europa.eu/platform/sites/default/files/2022-12/Repair%20sector.pdf

March, H. (2018). The Smart City and other ICT-led techno-imaginaries: Any room for dialogue
with degrowth? Journal of Cleaner Production, 197 (2), 1694-1703, doi:https://doi.org/10.1016/].
jclepro.2016.09.154 (noudettu 8.8.2024).

Marjamaa, M. & Makeld, M. (2022). Images of the future for a circular economy: The case of Fin-
land. Futures 141, 102985, https://doi.org/10.1016/].futures.2022.102985 (noudettu 13.9.2024).

Matilainen, A., Pohja-Mykrd, M., Léhdesmaki, M. & Kurki, S. (2017). “I feel it is mine!" — psycho-
logical ownership in relation to natural resources. J. Environ. Psychol. 51, 31-45. https://doi.
org/10.1016/j.jenvp.2017.03.002 (noudettu 4.3.2024).

Matilainen, A., & Lahdesmaki, M. (2014). Nature-based tourism in private forests: Stakeholder ma-
nagement balancing the interests of entrepreneurs and forest owners? Journal of Rural Studies,
Vol. 35, 70-79, https://doi.org/10.1016/].jrurstud.2014.04.007 (noudettu 18.4.2024).

Matthies, A.L., Peeters, J., Hirvilammi, T., & Stamm, I. (2020). Ecosocial innovations enabling social
work fo promote new forms of sustainable economy. International Journal of Social Welfare,
29(4), 378-389. https://doi.org/10.1111/ijsw.12423 (noudettu 7.9.2024).

Mont, O. (2023). State of the Art on post-growth and the role of business in a post-growth economy
(esitelmd), Workshop at the IIIEE addressed post-growth, business and welfare, Lund University,
20.10.2023.

Muukka, H. (2022). Yritysten luotava nyt strategioita, joilla ei tdhdéatd jatkuvaan kasvuun, blogikir-
joitus, 10.1.2022. https://pellervo.fi/uutiset/2022/01/10/yritysten-luotava-nyt-strategioita-joil-
la-ei-tahdata-jatkuvaan-kasvuun/ (noudettu 22.8.2024).

Myllyl@, S. (2024) Tulevaisuusvallan laajentaminen uudelle taloudelle - kolme kohtuullista kysy-
mysté padatdksentekijdille, Ajatuspaja Alkion tutkimusraportti, https://ajatuspajaalkio.fi/material/
tulevaisuusvallan-laajentaminen-uudelle-taloudelle-kolme-kohtuullista-kysymysta-paatoksente-
kijoille/ (noudettu 3.5.2024)

Myllyl@, S. (2023) Kohtuutalouden vaihtoehto - Talousajattelun uusi aika nousemassa globaalien
kriisien keskeltd, Ajatuspaija Alkion tutkimusraportti, https://ajatuspajaalkio.fi/material/kohtuu-
talouden-vaihtoehto/ (noudettu 3.5.2024)

Myllyl@, S. (2022). Energiamurros vaatii p&attdijiltd nopeampia ja itsendisempia toimia - vaara-
na energiasiirtymén harha. Maailman Kuvalehti 2.6.2022. https://maailmankuvalehti.fi/2022/
vain-verkossa/pitkat/energiamurros-vaatii-paattajilta-nopeampia-ja-itsenaisempia-toi-
mia-vaarana-energiasiirtyman-harha/ (noudettu 1.10.2024).

Myllarniemi, J. (2023). Kisallikorjaamo: konsepti korjauspalvelujen elvyttémiseksi Suomessa, teok-
sessa Berg, A., Heiskanen, E., Matschoss, K. & Posti, M. (toim.), Kuluttajat kiertotaloudessa, Helsin-
ki: Ympadristéministeri®, 68-74. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-361-231-0 (noudettu 12.11.2024).

Mdkeld, M. (2024). Viisi nGkdkulmaa metsdalan yritysten vastuullisuustydén vahvistamiseen, blogi-
kirjoitus 29.10.2024 (noudettu 11.1.2024).

Maki-Hakola, M. (2021). Mets@nomistaja, tunnetko oikeutesi ja velvollisuutesi? https://www.met-
saan-lehti.fi/uutiset/omistus/metsanomistaja-tunnetko-oikeutesi-ja-velvollisuutesi.html (noudet-

tu 15.3.2024).

Mé&kild, K., Valonen, M., Sinnemdki, M. & Horne, P. (2023). Metsan verran tietoa -tietovisualisoinnit,
Pellervon taloustutkimus, https://www.ptt.fi/julkaisut/metti/ (noudettu 16.3.2024).

133


https://doi.org/10.1016/j.jclepro.2016.09.154
https://doi.org/10.1016/j.jclepro.2016.09.154
https://doi.org/10.1016/j.futures.2022.102985
https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2017.03.002
https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2017.03.002
https://doi.org/10.1016/j.jrurstud.2014.04.007
https://doi.org/10.1111/ijsw.12423
https://pellervo.fi/uutiset/2022/01/10/yritysten-luotava-nyt-strategioita-joilla-ei-tahdata-jatkuvaan-kasvuun/
https://pellervo.fi/uutiset/2022/01/10/yritysten-luotava-nyt-strategioita-joilla-ei-tahdata-jatkuvaan-kasvuun/
https://ajatuspajaalkio.fi/material/tulevaisuusvallan-laajentaminen-uudelle-taloudelle-kolme-kohtuullista-kysymysta-paatoksentekijoille/
https://ajatuspajaalkio.fi/material/tulevaisuusvallan-laajentaminen-uudelle-taloudelle-kolme-kohtuullista-kysymysta-paatoksentekijoille/
https://ajatuspajaalkio.fi/material/tulevaisuusvallan-laajentaminen-uudelle-taloudelle-kolme-kohtuullista-kysymysta-paatoksentekijoille/
https://ajatuspajaalkio.fi/material/kohtuutalouden-vaihtoehto/
https://ajatuspajaalkio.fi/material/kohtuutalouden-vaihtoehto/
https://maailmankuvalehti.fi/2022/vain-verkossa/pitkat/energiamurros-vaatii-paattajilta-nopeampia-ja-itsenaisempia-toimia-vaarana-energiasiirtyman-harha/
https://maailmankuvalehti.fi/2022/vain-verkossa/pitkat/energiamurros-vaatii-paattajilta-nopeampia-ja-itsenaisempia-toimia-vaarana-energiasiirtyman-harha/
https://maailmankuvalehti.fi/2022/vain-verkossa/pitkat/energiamurros-vaatii-paattajilta-nopeampia-ja-itsenaisempia-toimia-vaarana-energiasiirtyman-harha/
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-361-231-0
https://www.metsaan-lehti.fi/uutiset/omistus/metsanomistaja-tunnetko-oikeutesi-ja-velvollisuutesi.html
https://www.metsaan-lehti.fi/uutiset/omistus/metsanomistaja-tunnetko-oikeutesi-ja-velvollisuutesi.html
https://www.ptt.fi/julkaisut/metti/

Nesterova, I., Maier, F., Robra, B. & Parke, S. (2023). Why degrowth should scare business, Degro-
wth blog 26.3.2023, https://degrowth.info/blog/why-degrowth-should-scare-business (noudettu
17.8.2024).

Oittinen, J., & Mantysalo, R. (2024). Enabling Multiple Outcomes: Strategic Spatial Planning in a
Shrinking City-Region. Urban Planning, 9, Article 7694. https://doi.org/10.17645/up.7694 (noudet-
tu 2.12.2024).

Oivo, T. (2022). Yhteisotalous voi luoda kestévad hyvinvointia niin Suomessa kuin koko Euroopas-
sa. Valtioneuvosto, https://valtioneuvosto.fi/-//1410877/yhteisotalous-voi-luoda-kestavaa-hy-
vinvointia-niin-suomessa-kuin-koko-euroopassa (noudettu 21.12.2023).

Otchere-Darko, W. (2023). Scaling-up degrowth: Re-imagining institutional responses to climate
change. Urban Studies, 60(7), 1316-1325, https://doi.org/10.1177/00420980221146861 (noudettu
6.9.2024).

Paulomdaki, H., Aulake, M., Herzon, |., Jokimdki, J., Kallio, K. P,, Laine, I., Nieminen, T. M., Oksanen,

E., Pappila, M., Silfverberg, O., Sinkkonen, A., Saaksjarvi, I. E., & Kotiaho, J. S. (2023). Luonnon mo-
net arvot ja niiden mé&arittdminen - Hallitustenvélisen luontopaneelin (IPBES) raportin mukautus
Suomen kansallisiin olosuhteisiin. Suomen Luontopaneelin julkaisuja Nro 1/2023, https://erepo.

uef.fi/handle/123456789/31458 (noudettu 4.4.2024).

Pelli, K. (2021). Ennakointi ja tietoperusta kehittyvéat, teoksessa Hujala, T., Pelli, P., Donner-Amnell,
J. & Paaskoski, K. (foim.) Katsaus metsaalan tulevaisuustéihin, Luston julkaisuja 4, Suomen Metsd-
museo Lusto, Savonlinna 2021, 6-21, hitps://lusto.fi/wp-content/uploads/2022/08/lusto-katsa-
us-metsa-alan-tulevaisuustoihin.pdf (noudettu 24.11.2024).

Peltonen, L., Donner-Amnell, J. & Nokelainen, S. (2024). Tuulivoiman hyvaksyttavyyden nykytila
ja nadkymat Suomessa, Itd-Suomen yliopisto, Historia- ja maantieteiden laitos. Joensuu, http://
urn.fi/URN:ISBN:978-952-61-4931-8 (noudettu 4.10.2024).

Pihlainen, S & Karhinen, S. (2024). Oikeudenmukainen siirtymé& metsdalalla, teoksessa J. Korho-
nen, toim., Oikeudenmukainen siirtymd& Suomessa 2025, Kalevi Sorsa -s&atid, Into Kustannus,
79-106, https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomes-
sa-2025-raportti.pdf (noudettu 10.12.2024).

Pilli-Sihvola, K., Halonen, J., Merildinen, P, Laapas, M., Ruuhela, R., Munck af Rosenschéld, J.,
Hallfors, M., Knuuti, S. & Sorvali, J. (2023). liImastonmuutokseen liittyvat riskit ja haavoittuvuudet
Suomessa. Tarkastelu kansallisen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman 2030 taus-
taksi Valtioneuvoston julkaisuja 2023:72, https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/hand-
le/10024/165293/VN_2023_72.pdf?sequence=4&isAllowed=y (noudettu 14.1.2024).

Pirtonen, H. (2023) Yhdyskuntajatteen kierrétysaste romahti — Suomi ei kulje mukana muun
Euroopan kehityksessd, Tilastokeskus, https://stat.fi/tietotrendit/artikkelit/2023/yhdyskuntajat-
teen-kierratysaste-romahti-suomi-ei-kulje-mukana-muun-euroopan-kehityksessa (noudettu
25.3.2024).

Pokka, H., Alkio, J., Sivonen, T. & Tasa, S. (2024). Kaivannaisteollisuuden sivukivien kiertotalouden
koordinaatiotydryhmdén loppuraportti. Helsinki: Tyé- ja elinkeinoministerié Helsinki, https://julkai-
sut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/165533/TEM _2024_14.pdf?sequence=1&isAllowe-
d=y (noudettu 14.11.2024).

Polo, A. (2024). Raakkutuho tiivisti monen huolen metsist& ja se on vain yksi syy siihen, miksi siité
nousi niin iso haloo, 21.9.2024, https://yle.fi/a/74-20112665 (noudettu 21.9.2024).

134


https://degrowth.info/blog/why-degrowth-should-scare-business
https://doi.org/10.17645/up.7694
https://valtioneuvosto.fi/-//1410877/yhteisotalous-voi-luoda-kestavaa-hyvinvointia-niin-suomessa-kuin-koko-euroopassa
https://valtioneuvosto.fi/-//1410877/yhteisotalous-voi-luoda-kestavaa-hyvinvointia-niin-suomessa-kuin-koko-euroopassa
https://doi.org/10.1177/00420980221146861
https://erepo.uef.fi/handle/123456789/31458
https://erepo.uef.fi/handle/123456789/31458
 https://lusto.fi/wp-content/uploads/2022/08/lusto-katsaus-metsa-alan-tulevaisuustoihin.pdf
 https://lusto.fi/wp-content/uploads/2022/08/lusto-katsaus-metsa-alan-tulevaisuustoihin.pdf
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-61-4931-8
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-61-4931-8
https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomessa-2025-raportti.pdf
https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomessa-2025-raportti.pdf
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/165293/VN_2023_72.pdf?sequence=4&isAllowed=y
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/165293/VN_2023_72.pdf?sequence=4&isAllowed=y
https://stat.fi/tietotrendit/artikkelit/2023/yhdyskuntajatteen-kierratysaste-romahti-suomi-ei-kulje-mukana-muun-euroopan-kehityksessa
https://stat.fi/tietotrendit/artikkelit/2023/yhdyskuntajatteen-kierratysaste-romahti-suomi-ei-kulje-mukana-muun-euroopan-kehityksessa
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/165533/TEM_2024_14.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/165533/TEM_2024_14.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/165533/TEM_2024_14.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://yle.fi/a/74-20112665

Pope, K. (2017). Understanding planned obsolescence: unsustainability through production, con-
sumption and waste generatfion. Lonfoo: Kogan Page Publishers.

Post growth guide. 9 strategies of limits fo growth. https://postgrowthguide.notion.site/
Open-Hub-7ff04fa7530644609e8ca98cdd594b2e (noudettu 3.9.2024).

Power, A, (2018). Regional politics of an urban age: can Europe’s former industrial cities create a
new industrial economy to combat climate change and social unravelling? Palgrave Communica-
tions, 4 (97), https://doi.org/10.1057/s41599-018-0120-x (noudettu 16.10.2024).

Puupponen, A. (2022). Ruokaturva, kriisit ja maatalous. Tieteessa tapahtuu (2). https://www.tie-
teessatapahtuu.fi/numerot/2-2022/ruuan-alkutuotanto (noudettu 3.9.2024).

Puupponen, A., Paloviita, A. & Huttunen, S. (2024). Oikeudenmukaisuus suomalaisen ruokajar-
jestelImdn kest@vyysmurroksessa, teoksessa Korhonen, J.M. (toim.) Oikeudenmukainen siirtymd
Suomessa, 107-132, https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirty-
ma-suomessa-2025-raportti.pdf (noudettu 3.12.2024).

Rajamdki, T. (2022). Patagonian omistaja antaa miljardiyrityksensd pois taistellakseen ilmastokrii-
si@ vastaan, https://www.markkinointiuutiset.fi/artikkelit/patagonian-omistaja-antaa-miljardiyri-
tyksensa-pois-taistellakseen-ilmastokriisia-vastaan (noudettu 5.11.2024).

Ramsay, S., Boddy, J., McAuliffe, D., & Greenslade, L. (2023). Enhancing environmental wellbeing:
What social workers can learn from hybrid business activities. International Social Work, 66(5),
1355-1368, https://doi.org/10.1177/00208728221082000 (noudettu 8.8.2024).

Repo, P., Mykkanen, J. & Lammi, M. (2023). Kiertotalous kuluttajien ndkdkulmasta: Circular eco-
nomy from the consumer perspective, teoksessa Berg, A., Heiskanen, E., Matschoss, A. & Posti, M.
(toim.) Kuluttajat kiertotaloudessa - Kohti kiertotaloutta ja korjaamista edistévad yhteiskuntaa,
ympdristdministerion julkaisuja 2023:5, 11-16, https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/hand-
le/10024/164630/YM_2023_5.pdf?sequence=1 (noudettu 5.11.2024).

Rikala, S., Wallin, A., & Sidblom, J. (2023). Miten sosiaalista kestavyytté tehdddn? Ruohonjuurita-
son toimijoiden sosiaaliset kaytdnnét entisen tehdasalueen el@véittdmisessd, Sosiologia, 60(1),
5-21, https://journal.fi/sosiologia/article/view/128681 (noudettu 31.10.2024).

Rinkinen, J., Matschoss, K. & Laakso, S. (2024). Oikeudenmukaisuus ja kansalaisten osallisuus
energiamurroksessa, teoksessa Korhonen, J. M. (toim.) Oikeudenmukainen siirtymé& Suomessa,
219-250, https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomes-
sa-2025-luku-11.pdf (noudettu 22.12.2024).

Rinne-Koski, K. and Lahdesmadki, M. (2024). Legitimacy of community-based social enterprises
(CBSE) in service provision in rural areas, International Journal of Public Sector Management, Vol.
37 No. 3, 388-401, hitps://doi.org/10.1108/1JPSM-04-2023-0127 (noudettu 17.3.2024).

Rockstrém, J. (2024). Planet Earth Is in Critical Condition. These are the Steps the World Must Take
to Change That, Time 2.10.2024, hitps://time.com/7027847 /planet-earth-critical-condition-solu-
tions/ (noudettu 7.10.2024).

Roulet, T. & Bothello, J. (2020). Why degrowth shouldn't scare businesses. Harvard Business Re-

view 14.2.2020, https://hbr.org/2020/02/why-de-growth-shouldnt-scare-businesses (noudettu
4.6.2024).

135


https://postgrowthguide.notion.site/Open-Hub-7ff04fa753a644609e8ca98cdd594b2e
https://postgrowthguide.notion.site/Open-Hub-7ff04fa753a644609e8ca98cdd594b2e
https://doi.org/10.1057/s41599-018-0120-x
https://www.tieteessatapahtuu.fi/numerot/2-2022/ruuan-alkutuotanto
https://www.tieteessatapahtuu.fi/numerot/2-2022/ruuan-alkutuotanto
https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomessa-2025-raportti.pdf
https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomessa-2025-raportti.pdf
https://www.markkinointiuutiset.fi/artikkelit/patagonian-omistaja-antaa-miljardiyrityksensa-pois-taistellakseen-ilmastokriisia-vastaan
https://www.markkinointiuutiset.fi/artikkelit/patagonian-omistaja-antaa-miljardiyrityksensa-pois-taistellakseen-ilmastokriisia-vastaan
https://doi.org/10.1177/00208728221082000
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164630/YM_2023_5.pdf?sequence=1
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164630/YM_2023_5.pdf?sequence=1
https://journal.fi/sosiologia/article/view/128681
https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomessa-2025-luku-11.pdf
https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomessa-2025-luku-11.pdf
https://doi.org/10.1108/IJPSM-04-2023-0127
https://time.com/7027847/planet-earth-critical-condition-solutions/
https://time.com/7027847/planet-earth-critical-condition-solutions/
https://hbr.org/2020/02/why-de-growth-shouldnt-scare-businesses

Sahan, E. (2023). How Doughnut Economics Helps Businesses Adapt to a Regenerative Fu-
ture, Medium, https://medium.com/postgrowth/how-doughnut-economics-helps-busines-
ses-adapt-to-a-regenerative-future-e1000ee4814a (noudettu 16.10.2024).

Salmi, E. (2023) Yhteiskunnan kehittéajat ja uudistajat. Yhteiskunnallisten yritysten sosiaaliset in-
novaatiot. Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkaisusarja 2023:40, hitps://julkaisuft.
valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164957/VNTEAS _2023_40.pdf (noudettu 11.11.2024)

Salmivuori, E. (2022). Metsdalan kehittamisen alueelliset tulkinnat. Alue ja Ympadristo, 51(2), 4-20,
https://doi.org/10.30663/ay.125505 (noudettu 20.10.2024).

Savolainen, H., Niemistd, J., Heikkinen, M., Seppdld, J., ym. (2024). Suomen kansantalouden ma-
teriaalivirrat ja niiden vaikutukset: Toteutunut kehitys ja kiertotalouden skenaariot vuodelle 2035.
Valtioneuvoston julkaisuja 2024:8. hitp://urn.fi/URN:ISBN:978-952-383-759-1 (noudettu 2.4.2024).

Schmid, B. (2019). Repair’s diverse transformative geographies: Lessons from a repair community
in Stuttgart, teoksessa Graziano, V. & Trogal, K. (eds) Repair matters, ephemera: theory & politics
in organization, Vol. 19(2) 229-251, MayFlyBooks, https://ephemerajournal.org/sites/default/fi-
les/2022-01/19-2ephemera-jull9.pdf (noudettu 2.3.2024).

Sillak, S., Borch, K. & Sperling, K. (2021). Assessing Co-Creation in Strategic Planning for Urban
Energy Transitions, Energy Research & Social Science 74 (April): 101952.
https://doi.org/10.1016/].erss.2021.101952 (noudettu 3.8.2024).

Sirvio, H., Merildinen, E., Lehtinen, A., Kellokumpu, V., & Luukkonen, J. (2023). Mets&t metsind,
kiistakapulana ja talouden materiaalisena perustana. Alue ja Ympdristd, 51(2), 1-3, https://doi.
org/10.30663/ay.125505 (noudettu 20.10.2024).

Smith, 1. (2024.) Lack of direct trains in Europe is pushing people to take flights, campaigners say,
2.7.2024, https://www.euronews.com/green/2024/07/02/lack-of-direct-trains-in-europe-is-
pushing-people-to-take-flights-campaigners-say (noudettu 6.8.2024).

Sokolovskyi, O. (2022). Growing smaller: Rurban interventions for degrowth, Chalmers School
of Architecture Department of Architecture & Civil Engineering, https://projects.arch.chalmers.
se/wp-content/uploads/2022/06/sokolovskyioleg_46418_2191205_Sokolovskyi_Oleg_MT-
Booklet_2022.pdf (noudettu 3.9.2024).

Sorvali, J. (2023). Finnish farmers’ climate change perceptions: towards a psychological unders-
tanding of pro-environmental behavior in agriculture. Vaitoéskirja, Helsingin yliopisto. http://hdl.
handle.net/10138/357196 (noudettu 2.8.2024).

Stirling, A. (2015). Emancipating transformations: from controlling the ‘transition’ to culturing
plural radical progress. Teoksessa Scoones, |., Leach, M. & Newell, P. (eds) The politics of green
fransformations, 54-67 Routledge.

Suomen Kuntaliitto (2021). Kuntaliiton kaupunkipoliittinen toimintaohjelma 2021-2023, Helsin-
ki, https://www.kuntaliitto.fi/sites/default/files/media/file/Kaupunkipoliittinen-toimintaohijel-
ma-2021-2023.pdf (noudettu 17.9.2023)

Suomenmaa, 23.11.2024. Vihreiden Hyrkké kehuu Kaikkosen ehdotusta ultrapikamuodin kovem-

masta verottamisesta hitps://www.suomenmaa.fi/uutiset/vihreiden-hyrkko-kehuu-kaikkosen-eh-
dotusta-ultrapikamuodin-kovemmasta-verottamisesta/ (noudettu 24.11.2024).

136


https://medium.com/postgrowth/how-doughnut-economics-helps-businesses-adapt-to-a-regenerative-future-e1000ee4814a
https://medium.com/postgrowth/how-doughnut-economics-helps-businesses-adapt-to-a-regenerative-future-e1000ee4814a
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164957/VNTEAS_2023_40.pdf
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164957/VNTEAS_2023_40.pdf
https://doi.org/10.30663/ay.125505
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-383-759-1 (noudettu 2.4.2024)
https://ephemerajournal.org/sites/default/files/2022-01/19-2ephemera-jul19.pdf
https://ephemerajournal.org/sites/default/files/2022-01/19-2ephemera-jul19.pdf
https://doi.org/10.1016/j.erss.2021.101952
https://doi.org/10.30663/ay.125505
https://doi.org/10.30663/ay.125505
https://www.euronews.com/green/2024/07/02/lack-of-direct-trains-in-europe-is-pushing-people-to-take-flights-campaigners-say
https://www.euronews.com/green/2024/07/02/lack-of-direct-trains-in-europe-is-pushing-people-to-take-flights-campaigners-say
https://projects.arch.chalmers.se/wp-content/uploads/2022/06/sokolovskyioleg_46418_2191205_Sokolovskyi_Oleg_MTBooklet_2022.pdf
https://projects.arch.chalmers.se/wp-content/uploads/2022/06/sokolovskyioleg_46418_2191205_Sokolovskyi_Oleg_MTBooklet_2022.pdf
https://projects.arch.chalmers.se/wp-content/uploads/2022/06/sokolovskyioleg_46418_2191205_Sokolovskyi_Oleg_MTBooklet_2022.pdf
http://hdl.handle.net/10138/357196
http://hdl.handle.net/10138/357196
https://www.kuntaliitto.fi/sites/default/files/media/file/Kaupunkipoliittinen-toimintaohjelma-2021-2023.pdf
https://www.kuntaliitto.fi/sites/default/files/media/file/Kaupunkipoliittinen-toimintaohjelma-2021-2023.pdf
https://www.suomenmaa.fi/uutiset/vihreiden-hyrkko-kehuu-kaikkosen-ehdotusta-ultrapikamuodin-kovemmasta-verottamisesta/
https://www.suomenmaa.fi/uutiset/vihreiden-hyrkko-kehuu-kaikkosen-ehdotusta-ultrapikamuodin-kovemmasta-verottamisesta/

Suomen ympadristékeskus (2024). Kiertotalous vahvistaa Suomen vihreén siirtymdn mahdolli-
suuksia. Tiedote 12.3.2024. https://www.sttinfo.fi/tiedote/70117442 /kiertotalous-vahvistaa-suo-
men-vihrean-siirtyman-mahdollisuuksia?publisherld=69819243&lang=fi (houdettu 4.4.2024).

Takala, T., Brockhaus, M., Hujala, T., Tanskanen, M., Lehtinen, A., Tikkanen, J. & Toppinen, A. (2022)
Discursive barriers fo voluntary biodiversity conservation: The case of Finnish forest owners. Forest
Policy and Economics 136 102681. https://doi.org/10.1016/|.forpol.2021.102681 (kdytetty?)

Toivonen, J., Samuli Huttunen, Joel Kanerva, Esa Syvakuru (2024) Tuulivoiman suurvalta, YLE
27.12.2024, hitps://yle.fi/a/74-20132528 (noudettu 27.12.2024).

Tynkkynen, V. (2022). Vendijd, energiavalta: éljykulttuuri kohtaa ilmastonmuutoksen, Helsinki:
Gaudeamus.

Tyrvdinen, L., Paloniemi, R., Mdkeld, M., Muotka, T., Suopaijarvi, L., Leppdanen, J., Piiroinen, T., Pyn-
nénen, S. & Hokkanen, A. (2024). Mit& metsiltd halutaan 2035? Kansalaisten, metsdnomistajien,
yritysten ja metsépolitikkan nakékulma, Metsdbiotalouden tiedepaneelin raportti 3/2024, https://
metsatiedepaneeli.fi/wp-content/uploads/2024/04/Mita-metsilta-halutaan-2035-Kansalais-
ten-metsanomistajien-yritysten-ja-metsapolitiikkan-nakokulma.pdf (noudettu 19.12.2024).

Ty6- ja elinkeinoministeri® (2024). Epdvarmuus ja korot painavat pk-yritysten suhdanneodotuk-
sia. Tiedote. https://tem.fi/-/epavarmuus-ja-korot-painavat-pk-yritysten-suhdanneodotuksia
(noudettu 28.10.2024).

Ty6- ja elinkeinoministerié (2023). Energiayhteisét ja erilliset linjat: Energiayhteisétyéryhman lop-
puraportti, https://julkaisutvaltioneuvosto.fi/handle/10024/164884 (noudettu 8.8.2024).

Ty6- ja elinkeinoministerié (2020) Yhteiskunnalliset yritykset Suomessa. Ty6- ja elinkeinoministe-
ridn julkaisuja. Tydeldma. 2020:10. Helsinki, https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/hand-
le/10024/162094/TEM _2020_10.pdf (noudettu 19.10.2024)

Uurtimo, R. (2024). Uudelleenkaytolla kohti sosiaalisesti ja ekologisesti kestdvémpdé yhteiskuntaa,
Yhteiskunnallisten yritysten osaamiskeskus, 11.4. 2024, https://yyo.fi/asiantuntijalta/uudelleen-
kaytolla-kohti-sosiaalisesti-ja-ekologisesti-kestavampaa-yhteiskuntaa/ (noudettu 8.8.2024).

Vainio, A. & Kojo, M. (2024). Pienydinvoima oikeudenmukaisessa energiasiirtymdssd, teokses-
sa Korhonen, J.M Oikeudenmukainen siirtymé& Suomessa, 297-334, https://sorsafoundation.
fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomessa-2025-luku-11.pdf (noudettu
22.12.2024).

Valkeapad, A. (2024). Metsaluontoa ei ole pakko tuhota - sen turvaamisesta maksetaan tulevai-
suudessa yhd useammin, Kauppalehti 30.9.2024, mielipidekirjoitus, https://www.kauppalehti.
fi/uutiset/metsaluontoa-ei-ole-pakko-tuhota-sen-turvaamisesta-maksetaan-tulevaisuudes-
sa-yha-useammin/7bcbebb4-5c4a-4958-93f4-af610184bb9f (noudettu 3.10.2024).

Valtioneuvosto (2024) Kiertotalouden green dealin ensimmdiset sitoutujat véhentavat luonnon-
varojen kayttéad ja kiithdyttavat kiertotalousmurrosta, Ympdristdministerio ja tyd- ja elinkeinomi-
nisteri®, 12.9.2024, https://valtioneuvosto.fi/-//1410903/kiertotalouden-green-dealin-ensim-
maisef-sitoutujat-vahentavat-luonnonvarojen-kayttoa-ja-kiihdyttavat-kiertotalousmurrosta
(noudettu 10.10.2024).

Valtioneuvoston periaatepddtds (2021). Kiertotalouden strateginen ohjelma, 30.3.2021. Ympdaris-
tédministerié & ty6- ja elinkeinoministerid.

137


https://www.sttinfo.fi/tiedote/70117442/kiertotalous-vahvistaa-suomen-vihrean-siirtyman-mahdollisuuksia?publisherId=69819243&lang=fi
https://www.sttinfo.fi/tiedote/70117442/kiertotalous-vahvistaa-suomen-vihrean-siirtyman-mahdollisuuksia?publisherId=69819243&lang=fi
https://doi.org/10.1016/j.forpol.2021.102681
https://yle.fi/a/74-20132528
https://metsatiedepaneeli.fi/wp-content/uploads/2024/04/Mita-metsilta-halutaan-2035-Kansalaisten-metsanomistajien-yritysten-ja-metsapolitiikan-nakokulma.pdf
https://metsatiedepaneeli.fi/wp-content/uploads/2024/04/Mita-metsilta-halutaan-2035-Kansalaisten-metsanomistajien-yritysten-ja-metsapolitiikan-nakokulma.pdf
https://metsatiedepaneeli.fi/wp-content/uploads/2024/04/Mita-metsilta-halutaan-2035-Kansalaisten-metsanomistajien-yritysten-ja-metsapolitiikan-nakokulma.pdf
https://tem.fi/-/epavarmuus-ja-korot-painavat-pk-yritysten-suhdanneodotuksia
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/164884
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/162094/TEM_2020_10.pdf
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/162094/TEM_2020_10.pdf
https://yyo.fi/asiantuntijalta/uudelleenkaytolla-kohti-sosiaalisesti-ja-ekologisesti-kestavampaa-yhteiskuntaa/
https://yyo.fi/asiantuntijalta/uudelleenkaytolla-kohti-sosiaalisesti-ja-ekologisesti-kestavampaa-yhteiskuntaa/
https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomessa-2025-luku-11.pdf
https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/oikeudenmukainen-siirtyma-suomessa-2025-luku-11.pdf
https://www.kauppalehti.fi/uutiset/metsaluontoa-ei-ole-pakko-tuhota-sen-turvaamisesta-maksetaan-tulevaisuudessa-yha-useammin/7bcbe664-5c4a-4958-93f4-af610184bb9f
https://www.kauppalehti.fi/uutiset/metsaluontoa-ei-ole-pakko-tuhota-sen-turvaamisesta-maksetaan-tulevaisuudessa-yha-useammin/7bcbe664-5c4a-4958-93f4-af610184bb9f
https://www.kauppalehti.fi/uutiset/metsaluontoa-ei-ole-pakko-tuhota-sen-turvaamisesta-maksetaan-tulevaisuudessa-yha-useammin/7bcbe664-5c4a-4958-93f4-af610184bb9f
https://valtioneuvosto.fi/-//1410903/kiertotalouden-green-dealin-ensimmaiset-sitoutujat-vahentavat-luonnonvarojen-kayttoa-ja-kiihdyttavat-kiertotalousmurrosta
https://valtioneuvosto.fi/-//1410903/kiertotalouden-green-dealin-ensimmaiset-sitoutujat-vahentavat-luonnonvarojen-kayttoa-ja-kiihdyttavat-kiertotalousmurrosta

Valtioneuvoston periaatepadtds (2017). Yhteiskunnan turvallisuusstrategia, 2.11.2017, hitps://tur-
vallisuuskomitea.fi/wp-content/uploads/2018/02/YTS_2017 _suomi.pdf (noudettu 5.9.2024).

Valtioneuvoston selonfeko kansallisesta ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelmasta vuoteen
2030 Hyvinvointia ja turvallisuutta muuttfuvassa ilmastossa. Valtioneuvoston julkaisuja 2023:73,
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-383-585-6 (noudettu 8.8.2024).

Vetter, A. (2018). The matrix of convivial technology - assessing technologies for degrowth, Journal
of Cleaner Production, Technology and Degrowth, 197, 1778-1786, 10.1016/j.iclepro.2017.02.195
(noudettu 10.11.2023).

Vihinen, H. (2023). Julkisten rahavirtojen alueellisella kohdentumisella on valid, julkaisussa Soini,
K., Weckroth, M., Tuulentie, S. Niemi, J., Salmi, P. & Vihinen, H., Alueellinen oikeudenmukaisuus.
Luke. http://urn.fi/URN:NBN:fi-fe20231122148223 (noudettu 11.1.2024).

Vihinen, H. (2020). Monipaikkaisuus ja keinot edistéa kestévad monipaikkaisuutta, Monipaikkai-
suus on mahdollisuus -seminaari, Huittinen, 25.11.2020, https://www.huittinen.fi/files/10016/
monipaikkaisuus_Hilkka_Vihinen.pdf (noudettu 3.4.2024).

Vihinen, H., Korhonen, K., Myllymaki, T. & S. Sandqvist (2024). Maaseutubarometri 5.0: Mit& mielta
maaseudusta? https://mmm.fi/documents/1410837/205379096/Maaseutubarometri+5.0+osa+1.
pdf/71075034-04f5-0bc0-4a62-eb6f797292fc?t=1710319863320 (noudettu 4.12.2024).

Wageningen University & Research News (2024). Researchers aim to extract nickel using mustard
plants. November 11, 2024. https://www.wur.nl/en/news-wur/show-1/researchers-aim-fo-ext-
ract-nickel-using-mustard-plants.htm?utm_source=webpower&utm_medium=email&utm_con-
tent=Researchers%20aim%20t0%20extract%20nickel%20using%20mustard%20plants&utm _
campaign=20241124%20EN (noudettu 25.11.2024)

Weckroth, M. & Tuulentie, S. (2023). Oikeudenmukainen vihred siirtym& vai vihreda

kolonialismia? Metsien kayttd, fuulivoima ja kaivokset, julkaisussa Soini, K., Weckroth, M., Tuulen-
tie, S. Niemi, J., Salmi, P. & Vihinen, H., Alueellinen oikeudenmukaisuus. Luke. http://urn.fi/URN:N-
BN:fi-fe20231122148223 (noudettu 11.1.2024)

Ympdaristoministerid (2024). Kiertotalouden green deal: pelisddnnét ja muutosalueet. hitps://
ym.fi/documents/1410903/42733297/Kiertotalouden+green+dealin+pelis%C3%A4%C3%A4n-
n%C3%B6t.pdf/3274dbde-a324-461d-64f7-449fff25aba2/Kiertotalouden+green+dealin+pe-
lis%C3%A4%C3%A4NN%C3%B6t.pdf?t=1727783956205 (noudettu 19.8. 2024) .

Ymparistéoministerié (2023). Politiikkasuositus, Kiertotalousohjelmalle asetettuja tavoitteita ei saa-
vuteta pelkalla porkkanalla, 4/23, Ympdaristéministerid: Politiikkasuositus — Kiertotalousohjelmalle
asetettuja tavoitteita ei saavuteta pelkalla porkkanalla (pdf) (noudettu 5.4.2024).

Ymparistéministerid, Kiertotalouden strateginen ohjelma, https://ym.fi/kiertotalousohjelma (nou-
dettu 5.4.2024).

Yritt@jat (2024.) Pk-yritysten ndkymissé kéanne parempaan - “Tilanne on kuitenkin edelleen herk-
kd ja hauras”. https://www.yrittajat.fi/uutiset/pk-yritysten-nakymissa-kaanne-parempaan-tilan-
ne-on-kuitenkin-edelleen-herkka-ja-hauras/ (noudettu 10.11.2024).

Yrttiaho, A., Kestil@, L. & Castaneda, A. (2023) Sosiaalinen kestavyys liséd yhteiskunnan kokonais-

turvallisuutta ja kriisinkestévyyttd, Maanpuolustus 4.12.2023, https://www.maanpuolustus-lehfi.fi/
sosiaalinen-kestavyys/ (noudettu 6.5.2024).

138


https://turvallisuuskomitea.fi/wp-content/uploads/2018/02/YTS_2017_suomi.pdf
https://turvallisuuskomitea.fi/wp-content/uploads/2018/02/YTS_2017_suomi.pdf
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-383-585-6
http://10.1016/j.jclepro.2017.02.195
http://urn.fi/URN:NBN:fi-fe20231122148223
https://www.huittinen.fi/files/10016/monipaikkaisuus_Hilkka_Vihinen.pdf
https://www.huittinen.fi/files/10016/monipaikkaisuus_Hilkka_Vihinen.pdf
https://mmm.fi/documents/1410837/205379096/Maaseutubarometri+5.0+osa+1.pdf/71075034-04f5-0bc0-4a62-eb6f797292fc?t=1710319863320
https://mmm.fi/documents/1410837/205379096/Maaseutubarometri+5.0+osa+1.pdf/71075034-04f5-0bc0-4a62-eb6f797292fc?t=1710319863320
https://www.wur.nl/en/news-wur/show-1/researchers-aim-to-extract-nickel-using-mustard-plants.htm?utm_source=webpower&utm_medium=email&utm_content=Researchers%20aim%20to%20extract%20nickel%20using%20mustard%20plants&utm_campaign=20241124%20EN
https://www.wur.nl/en/news-wur/show-1/researchers-aim-to-extract-nickel-using-mustard-plants.htm?utm_source=webpower&utm_medium=email&utm_content=Researchers%20aim%20to%20extract%20nickel%20using%20mustard%20plants&utm_campaign=20241124%20EN
https://www.wur.nl/en/news-wur/show-1/researchers-aim-to-extract-nickel-using-mustard-plants.htm?utm_source=webpower&utm_medium=email&utm_content=Researchers%20aim%20to%20extract%20nickel%20using%20mustard%20plants&utm_campaign=20241124%20EN
https://www.wur.nl/en/news-wur/show-1/researchers-aim-to-extract-nickel-using-mustard-plants.htm?utm_source=webpower&utm_medium=email&utm_content=Researchers%20aim%20to%20extract%20nickel%20using%20mustard%20plants&utm_campaign=20241124%20EN
http://urn.fi/URN:NBN:fi-fe20231122148223
http://urn.fi/URN:NBN:fi-fe20231122148223
https://ym.fi/documents/1410903/42733297/Kiertotalouden+green+dealin+pelis%C3%A4%C3%A4nn%C3%B6t.pdf/3274dbde-a324-461d-64f7-449fff25aba2/Kiertotalouden+green+dealin+pelis%C3%A4%C3%A4nn%C3%B6t.pdf?t=1727783956205
https://ym.fi/documents/1410903/42733297/Kiertotalouden+green+dealin+pelis%C3%A4%C3%A4nn%C3%B6t.pdf/3274dbde-a324-461d-64f7-449fff25aba2/Kiertotalouden+green+dealin+pelis%C3%A4%C3%A4nn%C3%B6t.pdf?t=1727783956205
https://ym.fi/documents/1410903/42733297/Kiertotalouden+green+dealin+pelis%C3%A4%C3%A4nn%C3%B6t.pdf/3274dbde-a324-461d-64f7-449fff25aba2/Kiertotalouden+green+dealin+pelis%C3%A4%C3%A4nn%C3%B6t.pdf?t=1727783956205
https://ym.fi/documents/1410903/42733297/Kiertotalouden+green+dealin+pelis%C3%A4%C3%A4nn%C3%B6t.pdf/3274dbde-a324-461d-64f7-449fff25aba2/Kiertotalouden+green+dealin+pelis%C3%A4%C3%A4nn%C3%B6t.pdf?t=1727783956205
https://ym.fi/kiertotalousohjelma
https://www.yrittajat.fi/uutiset/pk-yritysten-nakymissa-kaanne-parempaan-tilanne-on-kuitenkin-edelleen-herkka-ja-hauras/
https://www.yrittajat.fi/uutiset/pk-yritysten-nakymissa-kaanne-parempaan-tilanne-on-kuitenkin-edelleen-herkka-ja-hauras/
https://www.maanpuolustus-lehti.fi/sosiaalinen-kestavyys/
https://www.maanpuolustus-lehti.fi/sosiaalinen-kestavyys/

Kirjallista materiaalia tdydentévid haastatteluita ja henkildkohtaisia tiedonantoja saatiin mm.
seuraavilta asiantuntijoilta (v. 2024):

Heikki Ala-aho, metsédnomistaja, metsGammattilainen, ympdristdsuunnittelija

Joam Evans Pim, VTT, kehityspsykologian dosentfti, Abo Akademi, ja johtaja, Fundacién Mon-
tescola, Espanja

Tuuli Hirvilammi, VTT, kestévén hyvinvoinnin tutkija, sosiaalipolitiikan yliopistonlehtori, Tampe-
reen yliopisto

Jukka Hoffren, HTT, soveltavan tilastotieteen dosentti, Helsingin yliopisto

Matias Ollila, edunvalvontajohtaja, Suomen uusiutuvat ry

Jarna Pasanen, sosiologi, kirjailija, kansalaisaktiivi

Hannele Pokka, OTT, ympdristovastuun tyéeldmdaprofessori, Helsingin yliopisto

Paivi Suur-Uski, johfava asianfuntija, asuntojen ja kiinfeistdjen energiankayttd, Motiva Oy
Marko Ulvila, sosiologi, Kohtuusliikkeen perustajajésen ja kansalaisaktiivi

Seija Tuulentie, YTT, tutkimusprosessori, maaseutu, maankdaytté ja luonnonvarojen hallinta, Luke

Jari Visto, kestévan kehityksen kouluttaja, STEP-opintokeskus.

139



Haluaisitko tietaa...

keitd ovat urbaanit mainarit?

mitd on menestyksekés epdnormaali liiketoiminta?

millaista on uuspelottomuus syrigseudulla?

miksi maaseudun pitdd radikalisoitua ja kaupunkien kasvaa
pienemmiksi?

miksi tarvitsemme kohtuuden metsésopimuksen?

miten ftulevaisuutta ennakoidaan ja tehd&@an?

Ja miten nédma kaikki liittyvét uuteen talousajatteluun; kohtuutalouteen ja sen
kiireelliseen tarpeeseen. Muun muassa ndihin kysymyksiin vastataan Ajatuspa-
ja Alkion kohtuutaloutta kdasittelevéssé kokoomajulkaisussa. Kasillé on ensim-
mdinen monialainen kohtuutaloutta késittelevé tutkimus, jossa on hahmoteltu
fossiilitalouden jalkeisen uuden talouden visiota sek& osapolkuja, miten sinne
p&dastaan.

Raportissa yhdistetdén kohtuutalous kokonaisturvallisuuden késitteeseen.
Kohtuutalousajattelu ja -toiminta on suomalaisen yhteiskunnan kriisinkesta-
vyyden vahvistamista.



